KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2020-0246

Klager:

A/S OVETHI
Odensevej 35
5591 Gelsted
Danmark

v/advokat Henrik Benjaminsen

Indklagede:
[A]

[A’s adresse]
Danmark

Parternes pastande:

Klagerens péstand
Registreringen af dom@nenavnet “daek.dk™ overfores til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 25. september 2020 med fem bilag (bilag 1-5).
Registreringsdato:

Domenenavnet “daek.dk” er registreret den 28. april 2003.

Sagsfremstilling:

I klageskriftet er bl.a. anfort felgende:

“Klageren har tidligere klaget over registreringen af domceenet www.daek.dk. Dette skete
tilbage i 2014 under klagencevnets journal nr. 2014-0185 (bilag 1).

Klager fik ikke medhold i dennes pdstand under den tidligere klagesag.



Klagencevnets begrundelse for afslaget var,

- at klagerens interesse i domeenenavnet “daek.dk” ikke i veesentlig grad oversteg indklagedes
interesse i domcnenavnet,

- at der i ovrigt ikke forela oplysninger, som gav anledning til at antage, at indklagedes
registrering og fastholdelse af registreringen af domcenenavnet “daek.dk” skulle veere illoyal
eller pa anden made retsstridig i forhold til klageren, da domeenenavnet ikke sdas at veere
registreret alene med henblik pa videresalg eller udlejning, jf. 2014-domeenelovens § 25, stk.
2, 0g

- at indklagede havde veeret forst i tid med hensyn til at lade domcenenavnet registrere.

Klageren er erhvervsdrivende og arbejder med salg og service af dewek. Domcenet daek.dk
onskes anvendt som supplement (stavevariant) til deek.dk, hvorfra klageren driver en webshop
der scelger deek (bilag 2).

Klager anser daek.dk, som en stavevariant af deek.dk.

Klageren har registreret "A/S DAK.DK” som binavn 13.01.2014 (bilag 3). Hvor varemcerket
DAK.DK er etableret ved ibrugtagning pa hjemmesiden deek.dk (bilag 2).

Som bilag 4 fremlegges dokumentation af, at klager aktivt markedsforer og anvender
betegnelsen Dcek.dk.

Indklagede har aldrig gjort brug af domeenet daek.dk (bilag 5).

Indklagede oplyste under den tidligere klagesag, at domeenet Daek.dk blev erhvervet den 28.
april 2003 og at formdlet med erhvervelsen var, at i forste omgang tenkt som en generel
informationsside om dcek, skader og reparationer af deek og en information om deek kan man
skifte, montere, afbalancere og reparere selv — senere er opstdet ide om online salg af deek,
hvor man i kobet fdr stillet maskiner, lift og luftveerktoj til rddighed ved kob af dcek.

Endvidere oplyste indklagede, at daek.dk pga. mange forskellige drsager herunder, dodsfald,
brand, bedrageri og en spaltning af selskabet aldrig var blevet taget i brug.

Henset til, at indklagede, mere end 5 ar efter klagencevnets tidligere afgorelse, fortsat ikke
har taget domeenenavnet Daek.dk i brug, er det klagers opfattelse, at indklagede ikke har
nogen reel intention om nogensinde aktivt at anvende domeenenavnet Daek.dk.

Den fortsatte registrering er derfor i strid med Domceenelovens § 235, stk. 1. Der henvises i den
forbindelse til sag nr. 2005-743 Oregon.dk. Heri var der ligeledes tale om, at registranten
ikke aktivt anvendte domcenet. Registranten havde oplyst, at man havde planer om at anvende
domcenet men at de ikke var udmontet i noget konkret endnu.

Klagencevnet vurderede, at nok havde registranten en interesse i domenenavnet men det var
ikke dokumenteret den var scerlig stor.

Der stilles sdledes krav til registranter der vil begreense risikoen for at fa deres domcene
overfort til en anden, at registranten kan godtgore en interesse i navnet, herunder igennem en



periode at have drevet virksomhed pa domeenet.

Dette princip blev ligeledes fastsldaet i Hojesterets dom U2007.1857H, UPS.dk. Her havde
begge parter som udgangspunkt ogsd en interesse i domeenenavnet.

Hojesteret lagde veegt pa, at UPS var et indarbejdet varemcerke og at den anden part alene
anvendte det som en generisk betegnelse.

Betegnelsen Dcek.dk kan ikke registreres som varemcerke grundet dets generiske betegnelse,
men betegnelse er sd indarbejdet og aktivt anvendt af klager, at det md sidestilles med UPS
interesse i domeenenavnet UPS.dk.

Der findes i varemcerkeretten et krav om brugspligt, hvorefter en varemcerkeregistrering kan
ophceves, hvis ikke der er gjort reel brug af denne senest 5 dr fra registreringen.

Henset til, at indklagede 17 adr efter registeringen fortsat ikke har gjort brug af
domeenenavnet skal registreringen ophceves jf. Varemcerkelovens § 25 analogt.

Det folger ligeledes, at ved generiske betegnelser har det scerskilt betydning, hvorvidt
registranten anvender domcenenavnet aktivt. Sdfremt registranten ikke gor dette eller kan
pavise planer om at gore det i fremtiden kan domcenenavnet overfores til en part med en reel
interessere.

En sddan reel interesse har klager der har markedsfort sig under betegnelsen Deek.dk siden
januar 2014 og fortsat gor dette...”
Som bilag 1 har klageren fremlagt kopi af Klagenavnet for Dom@nenavnes afgerelse af 16. april
2015 i J.nr.: 2014-0185 vedrerende domanenavnet “daek.dk”.
Bilag 3 er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrerende klageren.
Bilag 4 er et dokument, der navnlig gengiver en lang rakke forskellige annoncer, sponsormateriale

m.v. vedrarende klagerens virksomhed, og hvori domanenavnet "DZEK.DK” er fremhavet.

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pd domanenavnet ’daek.dk” har sekretariatet den 2. januar
2021 taget folgende kopi, jf. bilag 2:
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Ved opslag pa domanenavnet daek.dk” den 1. oktober 2020 og igen den 2. januar 2021 fremkom
ikke en hjemmeside med reelt indhold, jf. bilag 5.

Ved opslag pa hjemmesiden Internet Wayback Machine (archive.org) har sekretariatet konstateret,
at der ikke er arkiveret hjemmesider i forbindelse med domanenavnet "daek.dk”.

Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort gaeldende,

e at klageren er beskaftiget med salg og service af dek,

e atklageren siden 2014 kontinuerligt har markedsfort sig under betegnelsen "daek.dk",

e at klageren siden 2014 har drevet en webshop pd en hjemmeside under domenenavnet
"deek.dk",

e at klageren har registreret betegnelsen ”A/S Dak.dk” som binavn,

e at indklagede aldrig har gjort brug af domenenavnet ’daek.dk”,

e at indklagedes eventuelle planer om anvendelse af domanenavnet “dack.dk™ ikke er reelle
henset til, at der er gdet 17 ar siden registreringen af domanenavnet, og 5 ar siden indklagede
for klagenavnet gjorde galdende, at der var planer for anvendelsen af domanenavnet,

e at indklagede ikke har godtgjort nogen reel interesse i domanenavnet “daek.dk”, og at klagers
interesse i domanenavnet er vaesentligt storre end indklagedes,

e at indklagedes opretholdelse af registreringen af domanenavnet “daek.dk” er 1 strid med
domanelovens § 25, og

e at registreringen af domanenavnet “daek.dk” skal ophaves som folge af indklagedes manglende
overholdelse af brugspligten jf. varemerkelovens § 25 analogt.




Indklagede har som naevnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil
blive afgjort pd det foreliggende grundlag.

Neevnets bemarkninger:

Da det ikke kan udelukkes, at domanenavnet ’daek.dk” ikke har erhvervsmessig betydning for
indklagede, er navnet tiltradt af to medlemmer, som reprasenterer henholdsvis forbruger- og
erhvervsinteresser, jf. § 27, stk. 5, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner
(domaneloven).

Da indklagede ikke har besvaret sekretariatets henvendelser 1 sagen, afgeres denne pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 11, stk. 3, i navnets
forretningsorden.

Klageren har gjort geldende, at indklagedes registrering og opretholdelse af domanenavnet
”daek.dk” er i strid med god domenenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, 1 domaneloven. Denne
bestemmelse har folgende ordlyd:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god dom@nenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsfoering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det sdledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begrensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vare
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indgd en reekke modstaende hensyn, som mé afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfert falgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formdl.

1 lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domceenenavnets
anvendelse i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domeenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.



Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Det fremgér af sagens oplysninger, at klageren, der har registreret betegnelsen ”A/S Dak.dk” som
binavn, beskeftiger sig med salg og service af dak. Det fremgar endvidere, at klageren
markedsforer sig under brug af betegnelsen "dak.dk" bl.a. i annoncer, sportssponsorater samt pa
klagerens hjemmeside pd domanenavnet “deek.dk”. Klageren har pd den anferte baggrund en
naturlig interesse 1 tillige at kunne rdde over domanenavnet “daek.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af det omtvistede domanenavn involverer, herunder indklagedes interesse. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at domanenavnet “daek.dk” bestar af det
almindelige ord “dak”, idet “ae” efter almindelig praksis navnlig pa internettet anvendes og
opfattes som substitut for bogstavet ”&”. Det mé derfor endvidere indgd i denne interesseafvejning,
at ogsd andre end sagens parter kan have en naturlig interesse 1 at rade over domanenavnet.

Domanenavnet ’daek.dk” er registreret af indklagede den 28. april 2003. Det fremgér af sagens
oplysninger, at indklagede pa nuvarende tidspunkt ikke benytter domanenavnet pd nogen aktiv
made, og at indklagede tilsyneladende heller ikke tidligere har brugt domanenavnet pa en aktiv
méde. Indklagede oplyste i 2015 i den tidligere domeneklagesag mellem parterne om
domanenavnet ”daek.dk” (J.nr.: 2014-0185), at den reelle indehaver af domanenavnet “daek.dk”
var A/S Hans P. Gotfredsen, som bl.a. s®lger dek og udlejer dekmonteringsmaskiner og
dekafbalanceringsapparater, og at A/S Hans P. Gotfredsen havde haft planer om at bruge
domenenavnet “daek.dk” til en hjemmeside med generel information om dek, skader, reparationer
og skiftning af dek, eller en hjemmeside med onlinesalg af dek, hvor man samtidig kunne fa stillet
udstyr til rddighed til brug for montering, men at planerne pa davarende tidspunkt endnu ikke var
blevet til noget.

Indklagede har som navnt ikke besvaret sekretariatets henvendelser i denne sag. Klagenavnet har
derfor ikke mulighed for at vurdere, om indklagede har nogen reel interesse i fortsat at kunne rade
over domanenavnet “daek.dk”. Det fremgar af § 11, stk. 3, i klagenaevnets forretningsorden, at
navnet ved bevisbedemmelsen kan tillegge det virkning til fordel for modparten, at indklagede
ikke har svaret 1 sagen og dermed har undladt at medvirke til sagens oplysning. Klagenavnet har
fundet grundlag for at bringe den padgaldende bestemmelse i anvendelse.

Pa baggrund af det ovenfor anforte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt sterre interesse
og verdi for klageren end for indklagede at kunne gore brug af dom@nenavnet ”daek.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsatter, derfor ma



fore til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebzre en overtraedelse af god
domaenenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter folgende

AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “daek.dk” skal overfores til klageren, A/S OVETHI. Overforslen
skal gennemfores 4 uger efter nedenstdende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 24. februar 2021

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo

Mette M. Andersen Ulla Malling



