KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2020-0147

Klager:

Great Food and Drinks ApS
Rermosevej 2B

3450 Allered

Danmark

v/advokat Karsten Warming
Indklagede:

[A]

[A’s adresse]

Danmark

v/advokat Martin Rothe

Parternes pastande:

Klagerens péstande
Indklagede tilpligtes at overdrage registreringen af domeanenavnet “rumbles.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagenevnet fremkommet klageskrift af 18. juni 2020 med tre bilag (bilag 1-3), svarskrift
af 4. juli 2020 med ¢t bilag (bilag A), replik af 13. august 2020 med to bilag (bilag 4-5), duplik af
18. september 2020 uden bilag samt klagerens supplerende processkrift I af 21. oktober 2020 uden
bilag.

Registreringsdato:

Domenenavnet “rumbles.dk” er registreret den 19. oktober 2017.

Sagsfremstilling:

I klageskriftet er bl.a. anfort felgende:



“Klager (Great Food and Drinks ApS) driver burgerkeden Rumbles og har kobt alle aktiver
herunder varemcerket fra konkursboet Rumbles ApS, hvorefter Great Food and Drinks ApS
har retten til at drive burger restauranterne under samme navn Rumbles.

Den tidligere direktor i det konkursramte selskab ([A]) har registreret domeenet privat og
anvender ikke domcenet siden konkursen, men miskrediterer alene kcede navnet pd den
eksisterende hjemmeside, hvilket odeleegger brand og forretning for klageren.

Vedheeftet fremsendes kopi af overdragelsesaftale, hvor firmanavn mv. overdrages af det
konkursramte selskab (Rumbles ApS) til klager (Great Food and Drinks ApS). Derudover
vedlegges kopi af vurderingsrapport, hvor det fremgar at varemcerke er en del af
vurderingen. (side 5).

Klager driver burgerkeeden Rumbles og kunderne kender burger keeden under dette navn og
har tidligere anvendt rumbles.dk. Desveerre har det ikke veeret muligt at fa den afgdende
direktor fra det konkursramte selskab til at opgive domeenet, som han har registreret privat,
hvorfor klager anmoder om at fa medhold i ncerveerende klage.

Rumbles burger har siden 2017 veeret associeret med rumbles.dk og geesterne har veeret vant
til at besage denne hjemmeside.

Det er skadeligt for klagers virksomhed at kunder og geester besoger rumbles.dk da siden
miskrediterer klagers virksomhed og klager mister kunder, der gdr forgeves pa grund af
kendskabet dertil.

Klager mener at have dokumenteret det reelle ejerforhold af varemcerke og navn i forbindelse
med virksomhedsoverdragelsen og anmoder derfor om at domeenet overdrages til klager.”

Som bilag 1 har klageren fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrerende
klageren, og hvoraf bl.a. fremgar, at klageren er registreret med startdato den 6. november 2018, og
at klagerens formal navnlig er at drive restaurationsvirksomhed.

Bilag 2 er kopi af en virksomhedsoverdragelsesaftale af 2. august 2019 mellem Rumbles ApS
(selger) og klageren (keber), som omfatter overdragelse af alle aktiver, idet selger ensker at
standse driften og fraselge alle aktiverne. Overdragelsen omfatter alle rettigheder og forpligtigelser
hertil.

Bilag 3 er kopi af “Registrering og vurdering af Driftsaktiver pr. den 28.juli 2019” for Rumbles

I svarskriftet er bl.a. anfort folgende:

“Indklagede er tidligere direktor i Rumbles ApS under konkurs, som Indklagede har vceret
med til at stifte gennem sit holdingselskab.

I forbindelse med stiftelsen af selskabet kobte Indklagede personligt domeenenavnet
rumbles.dk, og Indklagede kan sdledes bekreefte at veere ejer af det omtvistede domcene.



Indklagede er imidlertid allerede blevet kontaktet af Brandvenue ApS, CVR-nr. 29791082,
repreesenteret af Nemeth Sigetty, advokat Martin Rothe, som har oplyst, at Brandvenue ApS
har kobt rettighederne til varemeerket Rumbles ApS, hvorfor Indklagede har indvilliget i at
overdrage domeenet rumbles.dk til Brandvenue ApS.

Det bemcerkes i ovrigt, at Klager klart er bekendt med, at denne ikke har erhvervet eller pd
anden made ret til varemcerket, idet Klager sdvel i skifteretten som over for kurator har
oplyst, at varemecerket og domcenet ikke er eller har veeret ejet af Rumbles ApS under konkurs
og dermed ikke har veeret omfattet af den overdragelsesaftale, Klager indgik med Rumbles
ApS under konkurs umiddelbart inden konkursen.

I henhold til denne aftale har Klager netop alene erhvervet aktiver — bortset fra varemcerket
og domcenet, ligesom det klart af aftalen og den dertilhorende vurderingsrapport af det
overdragne fremgadr, at "Domceenenavn er ikke ejet af selskabet hvorfor det ikke er medtaget i
neerveerende rapport. Varemcerket Rumbles er blevet ansogt og godkendt. Det ejedes dog ikke
af selve selskabet... ".

Kurator oplyser yderligere, at klager og dennes advokat direkte har informeret kurator om, at
varemeerke og domcene ikke er en del af overdragelsen, idet de begge ligger andet steds.

Det synes dermed klart, at Klager i dennes klage bevidst har fremsat fejlagtige oplysninger
for offentlige myndigheder i forbindelse med indgivelsen af klagen.

Endelig skal opmcerksomheden henledes pa, at vilkarene for netop denne overdragelse nu er
del af en omstodelsesundersogelse, hvor Geeldsstyrelsen har stillet sikkerheder for
omkostningerne, jf- kreditororientering fra kurator, der er vedlagt som bilag A.

Som ncevnt er varemcerket efter det oplyste i dag ejet af Brandvenue ApS, hvorfor Indklagede
er af den opfattelse, at domeenet rettelig tilhorer Brandvenue ApS, og hvorfor Indklagede ikke
ville kunne overdrage det til 3. part uden Brandvenue ApS' forudgdende samtykke.

Henset til, at Klager i dennes overdragelsesaftale med Rumbles ApS under konkurs eksplicit
angav, at domcenet ikke var en del af overdragelsen, og der i ovrigt verserer en
omstadelsessag vedrorende denne overdragelse, synes det dbenbart, at Klager aldrig har
betalt for eller pa anden mdde opndet ret til det omtvistede domeenenavn.

Hertil kommer, at Klager ikke ejer det underliggende varemcerke, og dermed vil en
overdragelse af domcenenavnet til Klager reelt udgore en kreenkelse af 3. parts rettigheder.

Pa baggrund af ovenstaende anmodes Klagenceevnet for Domeenenavne om at afvise Klagers
pdstand om overforsel af rumbles.dk til Klageren.

1 forhold til klagers oplysninger, da fremgar det klar, at klager er fuldt ud bevist om, at denne
afgiver fejlagtige oplysninger i dennes klage, idet klager selv har informeret omverdenen om,
at varemeerke og domeenenavn netop ikke var en del af den overdragelse klager stotter ret pa.

Domeeneklagencevnet kan fd dette bekreeftet hos kurator, advokat Line Lundorff Brokholm,
Horten Advokatfirma, [Ib@horten.dk, telefon 3334 4193.



Henset til klager bevist afgiver fejlagtige oplysninger for offentlig myndighed, da er det min
opfattelse, at Domceneklagencevnet pd den baggrund bor politianmelde forholdet i henhold til
straffelovens § 164, stk. 1.”

Som bilag A har indklagede fremlagt "ORIENTERING NR. 11 MED REDEGORELSE i medfer af
konkurslovens § 125, stk. 4” af 29. juni 2020 vedrerende Selskabet af august 2019 ApS (tidl.
Rumbles ApS) under konkurs, hvoraf bl.a. fremgér, at den 26. august 2019 er dekretdag.

I replikken er bl.a. anfert folgende:

“"Rumbles ApS, hvilket selskab i dag er under konkurs, drev forud for konkursen en reekke
burgerbarer under navnet "Rumbles”.

Forud for konkursens indtreeden blev en reekke aktiver ejet af selskabet overdraget til klager
ved en overdragelsesaftale. Det er korrekt at denne overdragelsesaftale efterfolgende og for
nuveerende er genstand for en omstadelsessag, hvor konkursboet har nedlagt pdstand om
betaling af et belob, da det er konkursboets opfattelse, at overdragelsen er sket til en for lav
kobesum. Imidlertid synes dette forhold at veere uden betydning for afgorelsen af ncerveerende
sag, jf- straks nedenfor.

Indledningsvis beklages det pa vegne klager, at klager har anfort at rettighederne til
varemceerke og domcenenavn er kobt af Rumbles ApS under konkurs. I forbindelse med
droftelserne med konkursboet omkring hvilke aktiver der var omfattet af kobet forud for
konkursen og kobesummens storrelse, kunne det konstateres, at varemcerket Rumbles, som er

beskyttet ved registrering i Patent- og Varemcerkestyrelsen, var og fortsat er ejet af selskabet
Wiegand & Slass ApS.

Som bilag 4 fremlcegges udskrift fra Patent- og Varemcerkestyrelsen.

Som bilag 5 fremleegges udskrift fra Evhvervsstyrelsen vedrorende Wiegand & Slass ApS,
hvilket selskab er ejet med 29,41 % af indklagede i neerveerende sag og med 70,58 % af Emil
Wiegand-Hansen.

Da klager konstaterede hvem der var ejer af varemcerket Rumbles, aftalte klager mundtligt
med Emil Wiegand-Hansen, at klager fik en ikke ncecermere tidsbestemt ret til at anvende
varemcerket Rumbles.

Klager vil indhente en skriftlig erkleering fra direktoren i Wiegand & Slass ApS omkring
klagers ret til brugen af varemcerket Rumbles.

Det er sdledes pa baggrund af denne historik, at klager i klageskriftet har anfort, at han har
erhvervet rettighederne til varemcerket m.v.

Det fastholdes imidlertid, pa baggrund af den med Emil Wiegand-Hansen indgdede aftale, at
klager med rette i dag anvender varemcerket Rumbles, da dette sker efter aftale med
direktoren i det selskab som ejer rettighederne til varemcerket.



Det bestrides folgelig, at varemcerket kan veere overdraget til Brandvenue ApS som heevdet af
indklagede, hvilket da ej heller ses dokumentet pa nogen mdde.

Det bestrides endvidere at en overdragelse af domeenenavnet folgelig vil stride mod 3. mands
bedre ret.

Domceenenavnet Rumbles.dk anvendes i dag ikke aktivt af indklagede.
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I replikken er herefter gengivet skaermprint fra hjemmesiden pa domanenavnet “rumbles.dk”.
I replikken er yderligere anfort folgende:
Intetsteds pa hjemmesiden er indklagede ncevnt.

Det er klagers opfattelse, at indklagedes brug af domcenenavnet er i strid med god
domeenenavnsskik, jf. Domceeneloven § 25.

Som det fremgadr af ovenstaende skecermprints fra domeenenavnet, anvendes det ene og alene
med det klare formdl at miskreditere burgerkeden Rumbles, som indklagede tidligere har
veeret en del af.

Klager har imidlertid en ret til anvendelse af varemcerket Rumbles, og anvender det i dag
aktivt i forbindelse med drift af burgerbarer der drives under navnet Rumbles. Det er derfor
helt oplagt at klager gerne vil kunne anvende domcenenavnet aktivt i forbindelse med
markedsforing af burgerbarerne, herunder med oplysninger om beliggenhed for disse, scerlige
tilbud m.v.

Indklagede synes derimod ikke at have nogen berettiget interesse i domeenenavnet, og slet
ikke i forbindelse med miskreditering af klager, som i dag driver virksomheden videre.”

Som bilag 4 har klageren fremlagt udskrift fra Patent- og Varemerkestyrelsens database med
registrantoplysninger om et figurmerke, der indeholder teksten "Rumbles. Great food and drinks”,
og hvoraf bl.a. fremgir at virksomheden “Wiegand & Slass ApS” er indehaver af
varemerkeregistreringen.

Bilag 5 er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrerende Wiegand & Slass ApS, hvoraf
bl.a. fremgér, at Emil Wiegand-Hansen er selskabets direktor og reel medejer af selskabet med en
ejerandel og stemmerettigheder pa 70,58%.

I duplikken er bl.a. anfort folgende:
“Indledningsvis bemcerkes det, at Klager i sin replik oplyser at ville fremleegge en skriftlig
erkleering fra Emil Wiegand-Hansen ("EWH"). En erkicecering denne antageligt skulle give i
hans egenskab af direktor i Wiegand & Slass ApS ("W&S'").

Forst og fremmest bemcerkes, at klager nu flere mdneder efter endnu ikke har fundet
anledning til at fremsende pageeldende erklcering, men henset til, at EWH er en aktiv del af



klagers virksomhed kunne det retmeessigt anfores, at en sadan "erklcering" ikke burde veere sa
vanskelig at fremskaffe, at det tager flere maneder.

Desuagtet hvilket indhold klager og EWH mdtte kommer frem til de onsker at indscette i en
sdadan erkleering, da gor indklagede geeldende, at en sadan erklcering synes uden relevans for
sagen eller i ovrigt af nogen veerdi, dels som konsekvens af, at selv samme EWH er og var
involveret i driften af klager, og dermed abenbart inhabil i forhold til en sadan udtalelse, dels
som folge af, at det EWH slet ikke er valgt som direktor for W&S, og dermed slet ikke har
nogen indsigt i det pageeldende forhold.

Som det fremgar af CVR var indklagede frem til 19. juli 2019 direktor i savel W&S, Rumbles
ApS under konkurs, CVR-nr. 39560291 ("Rumbles"”), og Byggeriet af 7. august IVS under
konkurs  (tidligere =~ Rumbles All 1VS), CVR-nr. 39037769 (herefter bencevnt
"Rettighedshaver"), som oprindeligt registrerede varemcerket Rumbles. Selskaberne ejer(ede)
indklagede i feellesskab med henholdsvis EWH og for sa vidt angdr Rumbles sammen med
EWH og klagers eneejer.

Grundet uenigheder mellem pd den ene sider indklagede og pa den anden side klager og
EWH valgte indklagede i juli 2019 fratreede sin stilling som direktor i savel W&S, som
Rumbles. Uden indklagedes vidende eller samtykke, og efter indklagedes opfattelse i
samarbejde med klager, registrerede EWH sig uretmcessigt som direktor i savel Rumbles som
W&S.

Erhvervsstyrelsen har allerede forholdt sig til registreringen af Rumbles, hvoraf det af CVR
fremgdr, at de foretagne registreringer er uretmeessige:

Kort efter registreringen af EWH som direktor for Rumbles, og inden Erhvervsstyrelsen
kunne nd at omgore registreringen overdrog EWH og klager primo august 2019 samtlige
Rumbles aktiver til klager til en brokdel af veerdien, hvorefter man forsogte navnet pd
Rumbles cendret og begeerede selskabet konkurs. Henset til, at EWH aldrig har veeret direktor
for Rumbles foreligger der grundleggende ikke en underskrevet overdragelsesaftale, men det
er dog veerd at gentage den i svarskriftet anforte bemcerkning om, at EWH og klager alligevel
valgte at angive i overdragelsesaftalen, at Rumbles ikke var ejer af varemcerkerettigheder,
hvorfor disse ikke blev overdraget til klager.

Netop forholdene omkring EWH og klagers overforsel af aktiver fra Rumbles til klager er i
dag genstand for klager forfolges af kurator pda vegne af kreditorer og Kammeradvokaten pa
vegne af Skattestyrelsen.

I det lys synes det alt andet lige noget absurd, at klager indgiver en klage i et forsog pa at
fravriste indklagede dennes retmcessigt registrerede domceene, hvor grundlaget for klagen er
en kobsaftale underskrevet af en uretmeessigt registreret direktor, hvor man til en brokdel af
veerdien har overtaget et selskabs aktiver, men det til trods specifikt har angivet at
overdragelsen ikke omfatter de immaterielle rettigheder (som jo netop ejes af indklagede og
dennes selskaber).

Klagen synes ydermere funderet i en fejlagtig antagelse af; at der er eller burde have veeret en
sammenhceeng mellem varemcerket Rumbles og domeenet rumbles.dk.



Det er noget uklart, hvad der er baggrunden for denne sammenblanding, men forst og
fremmest synes det helt afgorende at bemcerke, at klager registrerede domceenet rumbles.dk
forud for Rettighedshaver registrerede varemcerket. Set i lyset af, at indklagede pad intet
tidspunkt har indvilliget i eller samtykket til, at dennes ret til domeenet skulle overdrages eller
ophore, da synes denne sammenblanding grundlos. Sammenblandingen synes des mere
besynderlig nar det ses i lyset af, at det var indklagede der som direktor i Rettighedshaver
forestod registreringen af varemcerket.

Klager synes ydermere at veere af den fejlagtige opfattelse, at W&S skulle vare indehaver af
varemcerket Rumbles. Igen ma henvises til, at indklagede var direktor for begge selskaber, og
dermed eneste person som har et grundlag for at udtale sig om, hvem der er den retmcessige
indehaver af varemcerket. Indklagede oplyser i den forbindelse, at indklagede som direktor i
Rettighedshaver patenkte at overdrage varemcerket fra Rettighedshaver til W&S, idet
Rettighedshaver var truet af konkurs. Indklagede oplyser imidlertid, at denne overdragelse
aldrig fandt sted, idet indklagede blev opmeerksom pd, at W&S ikke havde midler til at betale
for varemcerket, angiveligt som folge af, at EWH aldrig havde indbetalt selskabskapitalen.

Det bestrides sdledes, at W&S er eller har veeret ejer af varemcerket, i hvilken forbindelse
indklagede oplyser, at der i) aldrig er indgdet nogen overdragelsesaftale vedrarende denne
overdragelse, ii) der aldrig har veeret betalt nogen kobesum for varemcerket, og ikke mindst
iii) kurator i Rettighedshaver efterfolgende har overdraget varemcerket til tredjepart.

Desuagtet sporgsmdlet om hvem der er, eller ikke er, registreret som ejer af varemcerket, da
er det indklagedes klare opfattelse, at sadanne registreringer grundleggende ingen relevans
har for sagen.

Neerveerende klagesag vedrorer sporgsmdlet om en domceneregistrering til domcenet
rumbles.dk og ikke en sag vedrorende varemcerkerettigheder.

Indklagede har aldrig tilkendegivet eller samtykket til, at domeenet skulle overdrages, hverken
til Rumbles, W&S, Rettighedshaver eller for den sags skyld klager.

Det er i den forbindelse helt afgorende at veere opmeerksom pd, at indklagede frem til juli
2019 var direktor for alle de involverede selskaber, altsa savel Rumbles, W&S, som
Rettighedshaver. Dermed synes indklagede alt andet lige, at veere den eneste person som kan
bidrage til en afklaring af sporgsmdlet om hvem der retmcessigt er og skal veere indehaver af
domcenet.”

Klageren har 1 sit supplerende processkrift I oplyst ikke at have yderligere at tilfoje til sagen.

Ved opslag pd dom@nenavnet “rumbles.dk” har sekretariatet den 19. juni 2020 taget folgende kopi:
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Ved fornyet opslag den 14. november 2020 fremkom ikke en hjemmeside med reelt indhold.

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pa domanenavnet “rumblesburger.com” har sekretariatet den

14. november 2020 taget folgende kopier:

@ Om Rumbles - Rumbles Burgerb: X 4
< &

& rumblesburger.com/om-rumbles/

& Mail - tr@domaene... mD Web files KU access [l FirstAgenda @

SE MENU

ABNINGSTIDER OM RUMBLES s98 FIND RESTAURANT =—

Om Rumbles

Rumbles er kvalitet, simpelt og med plads til alle!

BESTIL DIN MAD HER

12:01
N
14-11-2020 51



@ Rumbles Burgerbar » Danmarks = X 4 - X

& C' & rumblesburger.com % O * O

& Mail - tr@domaene... mD Web files KU access [l FirstAgenda @

SE MENU ABNINGSTIDER OM RUMBLES s FIND RESTAURANT =

Bestil din mad online

Afhent i butik eller fa leveret
(levering geelder kun Kgbenhavn)

Helsinggr

Sydhavn

Valby

Hillergd

Eller se vores menu

11:58

14-11-2020 51

@ Rumbles Burgerbar » Danmarks = X 4 — X

< C' @& rumblesburger.com * O » O

@& Mail - tr@domaene... @@ Web files KU access W FirstAgenda @

Kvalitet, simpelt og med plads til alle

Mgd vores grundlaegger, Emil Wiegand-Hansen og laes hele historien om hvordan Rumbles burger blev skabt og fa mere at vide om vores vigtigste vaerdier, der bygger pa
kvalitet og simpelhed, samtidig med at Rumbles er for alle.

Historien om Rumbles

12:00
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Sekretariatet har efter forespergsel hos DK Hostmaster faet oplyst, at indklagede erhvervede
domenenavnet “rumbles.dk” den 9. august 2018.



Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort gzeldende,

at klageren driver burgerkaeden Rumbles og har kebt alle aktiver herunder varemaerket
RUMBLES fra konkursboet Rumbles ApS,

at klageren i dag anvender varemarket RUMBLES aktivt i forbindelse med drift af burgerbarer,
der drives under navnet Rumbles,

at klagerens kunder kender klagerens burgerkaede under navnet Rumbles,

at indklagede, der er den tidligere direkter 1 det konkursramte selskab, Rumbles ApS, har
registreret domenenavnet “rumbles.dk” og anvender det til at miskreditere klageren, hvilket
odelegger klagerens brand og forretning,

at da klager konstaterede, hvem der er indehaver af varemarket Rumbles, aftalte mundtligt med
Emil Wiegand-Hansen, at klageren fik en ikke narmere tidsbestemt ret til at anvende
varemarket RUMBLES,

at domanenavnet “rumbles.dk” 1 dag ikke anvendes aktivt af indklagede,

at indklagede ikke har nogen berettiget interesse i domanenavnet “rumbles.dk”, og

indklagedes brug af domanenavnet “rumbles.dk” er i strid med god domanenavnsskik, jf.
domaneloven § 25.

Indklagede har gjort gaeldende,

at indklagede er tidligere direktor i og har varet med til at stifte Rumbles ApS under konkurs,
og at indklagede 1 den forbindelse personligt registrerede domanenavnet “rumbles.dk”,

at Brandvenue ApS har kebt rettighederne til varemarket Rumbles ApS, og at indklagede har
indvilget i at overdrage domanenavnet “rumbles.dk” til Brandvenue ApS,

at klageren ikke har erhvervet retten til varemarket RUMBLES, idet varemarket og det
tilsvarende domanenavn ikke er eller har varet ejet af Rumbles ApS under konkurs og dermed
ikke har veret omfattet af den overdragelsesaftale, klageren har indgdet med Rumbles ApS
under konkurs,

at Brandvenue ApS er den reelle indehaver af brugsretten til domanenavnet rumbles.dk”, og at
indklagede derfor ikke vil kunne overdrage domenenavnet til tredjepart uden Brandvenue ApS'
forudgdende samtykke,

at klageren ikke er indehaver af det varemarke, der svarer til domanenavnet “rumbles.dk”, og
dermed vil en overdragelse af domanenavnet til klageren udgere en krenkelse af tredjemands
rettigheder,

at domaneklagenavnet ber politianmelde klageren 1 henhold til straffelovens § 164, stk. 1,

at Emil Wiegand-Hansen ikke er berettiget til at give klageren tilladelse til at bruge varemerket
RUMBLES,

at pa grund af uenigheder mellem indklagede pa den ene side og klageren og Emil Wiegand-
Hansen pa den anden side valgte indklagede i juli 2019 at fratraede sin stilling som direktor i
savel Wiegand & Slass ApS som Rumbles ApS, hvorefter Emil Wiegand-Hansen registrerede
sig som direkter i de to selskaber, hvilket Erhvervsstyrelsen fandt var en uretmessig
registrering,

at pa det tidspunkt, hvor Emil Wiegand-Hansen uretmessigt var registreret som direktor for
Rumbles overdrog Emil Wiegand-Hansen og klager primo august 2019 samtlige Rumbles
aktiver til klageren til en brekdel af aktivernes reelle verdi, og
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e at klagen beror pd den fejlagtig antagelse, at der er eller burde have varet en sammenhang
mellem varemarket Rumbles og domanet rumbles.dk.

Neevnets bemarkninger:

Klageren har gjort geldende, at indklagedes opretholdelse af registreringen af domanenavnet
“rumbles.dk” er 1 strid med god domenenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, 1 lov nr. 164 af 26. februar 2014
om internetdomaner (domaneloven). Denne bestemmelse lyder saledes:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god dom@nenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsfoering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det sdledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begrensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vare
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat 1 forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indgd en reekke modstaende hensyn, som mé afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfert falgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formdl.

[ lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domceenenavnets
anvendelse i praksis eller pdtenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domcenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domceenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.
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Det fremgér af sagens oplysninger, at klagerens virksomhed beskeftiger sig med drift af fire
burgerrestauranter forskellige steder pd Sjelland, og at klageren markedsforer sin virksomhed bl.a.
pa klagerens hjemmeside pd domanenavnet “rumblesburger.com” samt i de fire burgerrestauranter
under brug af kendetegnet RUMBLES samt et figurmerke, der indeholder teksten ”Rumbles. Great
food and drinks”, jf. bilag 4. Klageren har oplyst at have kebt alle aktiver fra virksomheden
Rumbles ApS, der nu er giet konkurs. Den konkursramte virksomhed, Rumbles ApS, beskaftigede
sig lige som klageren med drift af fire burgerrestauranter pa de samme adresser pa Sjzlland som
klageren. Indklagede var direkter 1 Rumbles ApS og var tillige sammen med klagerens ejer og Emil
Wiegand-Hansen reel medejer af Rumbles ApS. Pa den anferte baggrund finder klagenavnet det
ubetaenkeligt at leegge til grund, at domanenavnet “rumbles.dk” blev registreret til brug for den nu
konkursramte virksomhed Rumbles ApS, og at klageren, der har fortsat de erhvervsmassige
aktiviteter i Rumbles ApS, har en naturlig interesse i at kunne disponere over domanenavnet
“rumbles.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser.

Indklagede har oplyst, at indklagede personligt registrerede domanenavnet “rumbles.dk”, og at
Brandvenue ApS har kebt rettighederne til varemarket RUMBLES. Indklagede har endvidere
oplyst, at da Rumbles ApS under konkurs ikke har erhvervet retten til varemarket RUMBLES, har
indklagede derfor indvilget i at overdrage domanenavnet “rumbles.dk” til Brandvenue ApS, som er
den reelle indehaver af brugsretten til domanenavnet “rumbles.dk”. Bortset fra den af indklagede
oplyste intention om at overdrage domanenavnet “rumbles.dk” til selskabet Brandvenue ApS har
indklagede ikke oplyst at skulle have planer for anvendelsen af domanenavnet.

Pa baggrund af det ovenfor anforte er det klagenavnets opfattelse, at det har vasentlig storre
interesse og verdi for klageren end for indklagede at kunne gere brug af domanenavnet
“rumbles.dk”, og at den interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik
forudsetter, derfor méd fore til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebere en
overtredelse af god domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

Det bemarkes, at klagen®vnet ikke herved har taget stilling ti, om
virksomhedsoverdragelsesaftalen af 2. august 2019 mellem Rumbles ApS og klageren er
omstedelig. Klagenevnet har endvidere heller ikke taget stilling til retsforholdet mellem klageren
og tredjemand, som eventuelt matte have stiftet varemarkeret til betegnelsen RUMBLES for
restaurationsvirksomhed.

I medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter folgende
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AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “rumbles.dk” skal overfores til klageren, Great Food and Drinks
ApS. Overforslen skal ske inden 4 uger fra nedenstaende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 10. december 2020.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo
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