KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2020-0157

Klager:

Andreas Pinstrup Jergensen
Nebbegardsbakken 52

2400 Kebenhavn NV
Danmark

Indklagede:

Bo Jesper Ostergaard Larsen
Mollevej 6

4683 Ronnede

Danmark

Parternes pastande:

Klagerens péstand

Indklagede tilpligtes at overdrage domaenenavnet “medejer.dk” til klageren.

Indklagedes pastand

Frifindelse.
Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 21. juli 2020 med to bilag (bilag 1-2) og svarskrift
af 7. august 2020 med et bilag (bilag A).

Registreringsdato:
Domanenavnet "medejer.dk” er registreret den 20. maj 2012.
Sagsfremstilling:
I klageskriftet er bl.a. anfert folgende:
”Jeg har skrevet bogen Medejer, som er blevet udgivet d. 2 juli 2020 pa forlaget Gyldendal og

onsker at bruge Domceenenavnet til information om bogen. Det har veeret offentligt tilgcengeligt
at bogen udkommer siden januar 2020.



Domcenenavnet bliver ikke brugt pt. eller har skadeligt indhold sa man ikke kan tilga domcenet
og skulle (sa vidt jeg kan se af oplysningerne) veere oplabet sidst i maj 2020. Men af en eller
anden grund kan jeg ikke overtage det. Det blev oprettet i 2012. Jeg har kontaktet ejeren, men
endnu ikke hort tilbage.

Jeg vil gerne oprette en hjemmeside som informere om bogen.

Da domeenenavnet ikke bliver brugt pt., og da jeg, sa vidt jeg kan se, er en af de fd, der kunne
have scerlig interesse i domeenenavnet (da det er navnet pa min bog) teenker jeg, det er en
fornuftig begrundelse for at kunne overtage navnet.

Derudover kan det have offentlig oplysningsmcessig interesse, at der, ndr man soger pd navnet
medejer, faktisk kommer til en side, som forklarer om medejerskab i bade bred og mere smal
forstand.

Der er ikke sa vidt jeg kan se af sogninger pad nettet ikke andre som skulle have en scerlig
interesse i navnet Medejer. Jeg teenker derfor, det vil veere oplagt, at jeg kan bruge det til
oplysning om bogen.”

Bilag 1 er folgende skaermprint fra forlaget Gyldendals hjemmeside (gyldendal.dk), hvoraf fremgar,
at klageren er forfatter til bogen "Medejer”.

DR | ¥, 2 on DR | TV, r () Ustersl B Arkomst @ Medegert B Medgeret /M Indgieen (&) Find infr Webhote dejer.dk/ Meteje X
E e ar W & notps/wws.gylden cal ok produiieranareas- Nt o -|argensen/ meds)er-4h Y e Matet- U HE (U4 1 14 = & 1y ¥ In e T E=E
Gering Started [ Ivasrkeastteni [ Planter
~
@ BAOER FORFATTERE FORLAGET LIVE ? do . : &.
AMDREAS PINSTRUP JORGENSEN ANDREAS PINSTRUP JBRGENSEN
MEDEJER 299,95
Kunsten at overhale konkurrenter gennem | werrer o |
demokratisk ejerskab L¥DBOG ®
E-EOG ®

Medejer tager fati ajerskabets betydning for

virksomheders evre til at klare sig. Andreas Pinstrup
Jergensen tager leeseren med pd en rejse rund: til en
razkke af Euro‘aas medarbejderejedes virksomheder. 1 en
: U., personlige mader med ledere og

nan bag om styrker og
udfordringer g ner fo arbejdersje.
o o Falles for alle er, st medeje generslt bidrager til starre
GENNEM IKRATISH EJERSKAR produktivitet 0g stabilitet, bedre gkonom| og en helt

szerlig entreprenarand.

!\
M s upsti aF BocEN P TILFRITIL BNSKELISTE

I £ Sknv her for at szige i z - " A B ) DAN

Bilag 2 er et skeermprint af 27. juni 2020 af domanenavnet “medejer.dk”, hvoraf fremgar, at der ikke
fremkom nogen hjemmeside ved opslag pd domanenavnet.

I svarskrift er anfort bl.a. folgende:



”Jeg bruger domeenet Medejer.dk, som I kan se pa bilag A.
Medejer.dk er en portal, hvor virksomheder kan finde en ny medejer til deres virksomhed.

Ligeledes vil det veere muligt for investorer at finde virksomheder at investere i og dermed blive
medejer af.

Derudover vil der pa Medejer.dk veere muligt at finde nyttige informationer om det at blive
medejer af en virksomhed, samt nyttige informationer omkring det at scelge en del af sin
virksomhed til en ny medejer.

Det er derfor scerdeles oplagt og meget relevant, at jeg benytter domeenet Medejer.dk.

Hjemmesiden www.medejer.dk er online.

Klager har vidst fra starten af og for bogen bliver udgivet at domcenet Medejer.dk er optaget.

Klager har haft rig mulighed for at veelge et andet navn til bogen, iscer hvis klager har haft et
specielt onske om at have en hjemmeside/domceenenavn som passer til bogens titel.

Jeg er uenig i, at der ikke er andre som har scerlig interesse i domeenet Medejer.dk end klager.
Min interesse i domeenet Medejer.dk er mindst lige sa stor som klagers - vis ikke min interesse
er storre end klagers.

Ordet “medejer” er et almindeligt ord, som ikke har storre tilknytning til klager end andre
personer.

Medejer.dk har ikke veeret tilfojet Google og har derfor ikke en scerlig hoj placering pa Google.
Klagers bog har kun en haj placering pd Google, fordi hjemmesiderne som klagers bog bliver
solgt igennem, bl.a. Bog-ide.dk, Saxo.com og Gyldendal.dk har en hoj placering pa Google i
forvejen.

Det er Bog-ide.dk, Saxo.com og Gyldendal.dk haje placering pad Google ( Google PageRank),
der gor, at klagers bog har en hoj placering pa Google.

Det er derfor ikke fordi klager har en storre tilknytning til ordet "medejer”, at klagers bog har
en haj placering pa Google, men kun fordi hjemmesiderne som bogen bliver solgt igennem har
en hoj Google PageRank.

Klager vil sagtens kunne oplyse om bogen ved at bruge et andet domeenenavn, f.eks.
www.bogen-medejer.dk.

Jeg har veeret forst i tid til at lade domcenet Medejer.dk registrere, i forhold til min idé og plan
om at lave en portal hvor virksomheder og investorer kan finde hinanden, og her er domeenet
Medejer.dk scerdeles oplagt og meget relevant.



Det at klager skriver en bog lang tid efter, at jeg har registreret domeenet, giver efter min
mening ikke klager storre ret til at benytte domeenet Medejer.dk, end det giver mig ret til fortsat
at benytte domeenet.”

Bilag A er folgende udaterede skaermprint af domanenavnet “medejer.dk”:
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Ejeraftale
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» Virksomhedsguiden.dk - Ejeraftale
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Kontakt Medejer.dk

Ved sekretariatets opslag pa domanenavnet “medejer.dk” den 23. juli 2020 konstaterede
sekretariatet, at der ikke fremkom nogen hjemmeside.

Ved fornyet opslag pd domanenavnet den 20. oktober 2020 konstaterede sekretariatet, at
domenenavnet fremstod som vist i bilag A.

Sekretariatet har ved opslag den 20. oktober 2020 i DK Hostmasters WHOIS-database konstateret, at
indklagede er registrant af domanenavnet “medejer.dk”.

DK Hostmaster har den 19. oktober 2020 — pa baggrund af sekretariatets henvendelse — oplyst, at
indklagede er registrant af over 5.000 domanenavne af meget forskellig karakter. Ved opslag pa 10
tilfeeldigt udvalgt af de pageldende domenenavne har sekretariatet konstateret, at der i ni tilfelde
ikke fremkom nogen hjemmeside, og at der i ét tilfelde fremkom en hjemmeside med forskellige
reklamer og online-spil.

Ved opslag den 20. oktober 2020 pd hjemmesiden Internet Wayback Machine (archive.org) har
sekretariatet konstateret, at indholdet pa domanenavnet “medejer.dk” er lagret 15 gange siden
indklagede blev registrant af domanenavnet. I ingen af de 15 tilfelde var der nogen hjemmeside pa
domanenavnet.



Ved sekretariatets seogning pd “medejer” den 20. oktober 2020 i Google (www.google.dk) blev
antallet af sggeresultater oplyst til at vaere ca. 562.000, nér segningen blev afgraenset til sider pé
dansk. Af de forste 50 sogeresultater vedrerte tre klagerens bog "Medejer”, mens ingen vedrorte
indklagede. Resultaterne vedrerte 1 evrigt bl.a. ordforklaringer pé betegnelsen “medejer” og
oplysninger om de skatteretlige konsekvenser af at veere medejer kontra medarbejder.

Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort geeldende,

e at klageren er forfatter til bogen "Medejer”, der udkom 1 juli 2020,

o at klageren onsker at anvende domanenavnet "medejer.dk” til en hjemmeside, hvorpé klageren
vil informere om bogen,
at klageren saledes har en vasentlig interesse i at kunne anvende det omtvistede domanenavn,
at indklagede ikke anvender domanenavnet "medejer.dk”,
at klageren saledes har en storre interesse i domeanenavnet end indklagede, og

at der ikke er andre, der ved segning pa internettet, fremstar som om de har en sarlig interesse
1 dom&nenavnet.

Indklagede har gjort geeldende,

¢ atindklagede anvender domanenavnet “medejer.dk” til en portal, hvor virksomheder kan finde
nye medejere, hvor investorer kan finde virksomheder at investere i, og hvor der i fremtiden vil
komme nyttig information vedrerende medejerskab,

¢ at indklagede saledes bruger domanenavnet pd en meget relevant made,

e at klageren allerede forud for udgivelsen af bogen "Medejer” har vidst, at indklagede var
registrant af domanenavnet “medejer.dk”, hvorfor klageren kunne have valgt et andet navn til
sin bog eller anvende et andet domanenavn til at reklamere for bogen, f.eks. domanenavnet
”bogen-medejer.dk”,

e at det bestrides, at der ikke er andre end klageren, der har en serlig interesse i domanenavnet
”medejer.dk”,

¢ at indklagedes interesse i domanenavnet er mindst lige sé stor som klagerens,

e at "medejer” er et helt almindelige ord, der ikke har storre tilknytning til klageren end
indklagede,

e at det forhold, at bogen "Medejer” er hojt placeret ved sogning pa Google, ikke kan tilleegges
betydning, da forlaget mv. har betalt herfor, og

o at indklagede har vaeret forst 1 tid med registreringen af domanenavnet.

Neevnets bemarkninger:

Som sagen er oplyst over for klagen®vnet er spergsmalet, om indklagede som registrant af
domanenavnet “medejer.dk” har tilsidesat domaenelovens § 25, stk. 1, om god domeanenavnsskik.
Denne bestemmelse har felgende ordlyd:

”§ 25. Registranter mad ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domceenenavnsskik.”



I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domanenavnsskik gaelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfering,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det sdledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begraensning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne, der kan vare
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domeanenavnsskik vil kunne indga en rekke modstdende hensyn, som ma afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfert folgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pd forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formdl.

[ lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhceengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller pdtcenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domcenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmcessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domcenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domeenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren er forfatter til bogen "Medejer”, der udkom 1 juli 2020. Klageren har oplyst, at klageren
onsker at anvende domanenavnet "medejer.dk” til en hjemmeside, hvorpd klageren vil oplyse om
bogen. Klagenavnet finder pd denne baggrund, at klageren har en naturlig interesse 1 at kunne gore
brug af det omtvistede domanenavn.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af domanenavnene involverer, herunder indklagedes interesser. Ved denne
interesseafvejning ma det tillige tages 1 betragtning, at det omtvistede domanenavn bestér af det helt
almindelige danske ord “medejer. Det ma endvidere indgé i denne interesseafvejning, at ogsé andre
end sagens parter kan have en naturlig interesse i at radde over domanenavnet, hvilket sekretariatets
undersogelser 1 sagen da ogsd bekrafter. Endelig ma det indgd i1 afvejningen, at domanenavnet
“medejer.dk” pa internettet ikke ses at vaere serligt forbundet med hverken klageren eller indklagede.



Indklagede har over for klagenevnet anfort, at indklagede anvender dom@nenavnet “medejer.dk” til
en portal, hvor virksomheder kan finde nye medejere, hvor investorer kan finde virksomheder at
investere 1, og hvor der i fremtiden vil komme nyttig information vedrerende medejerskab.

Indklagede registrerede domenenavnet “medejer.dk” den 20. maj 2020, og klagenavnet leegger efter
det fremkomne til grund, at der forst efter klagens indgivelse er kommet en hjemmeside pa
domanenavnet. Indklagede er endvidere registrant af et meget stort antal domanenavne under ”.dk”-
internetdomanet, og i hvert fald en ganske betydelig del af disse domanenavne benyttes ikke aktivt
af indklagede. Klagen@vnet finder pd denne baggrund og i lyset af sagens omstendigheder 1 ovrigt,
at der er tilstreekkeligt grundlag for at fastsld, at indklagede ikke har nogen reel interesse i det
omtvistede domanenavn.

Pé baggrund af det anforte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt sterre interesse og verdi
for klageren end for indklagede at kunne gere brug af domenenavnet “medejer.dk”, og at den
interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsatter, derfor mé fore
til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebare en overtredelse af god
domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

I medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, treeffer klagenavnet herefter folgende

AFGORELSE

Registreringen af domanenavnet “medejer.dk” skal overfores til klageren, Andreas Pinstrup
Jorgensen. Overforslen skal gennemfores 4 uger efter nedenstdende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 19. november 2020.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo



