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Parternes pastande:

Klagerens pastand
Indklagede tilpligtes at overdrage doma@nenavnet “karitraa.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke svaret i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagen@vnet fremkommet klageskrift af 27. marts 2018 med 11 bilag (bilag 1-11).

Registreringsdato:

Domanenavnet “karitraa.dk” er registreret den 29. september 2010.

Sagsfremstilling:

I klageskriftet er anfgrt om baggrunden for klagen bl.a.:
”1. Om klageren og dens varemceerke KARI TRAA
Active Brands er en fprende leverandgr inden for merkevarer til sportsbutikker i den
nordiske region. Brandportefpljen omfatter for neerverende Kari Traa (sportstgj til
kvinder), Bula (tilbehgr), Vossatassar (tgj til bprn), Johaug (sportstgj til kvinder), Asnes

(ski), Deehlie (tgj til lpb og langrend), samt Sweet Protection (hjelme, beskyttelse og
bekleedning). Omscetningen udgjorde cirka 878 millioner NOK i 2016, og antallet af ansatte



er 184, der arbejder i henholdsvis Oslo, Voss, Goteborg, Trysil, Kpbenhavn, Denver og
Shanghai.

Kari Traa-brandet blev lanceret internationalt i 2006 og er nu fuldt etableret i tolv andre
europeeiske lande - herunder Danmark - med en konstant veekst i alle markeder. Kari Traa,
der er det hurtigst voksende sportsmeerke til kvinder i Europa, inspirerer kvinder til en
gladere, sundere og steerkere livsstil.

Karis historie begynder i Voss: Den lille by, der ligger mellem den norske fjord og bjergene,
hvor hun blev fpdt og voksede op. Hendes norske arv har ikke kun veret udslagsgivende for
Karis talent for sport, men ogsa sit talent for godt design og sin passion for kreativitet.
Skonne barneminder, den urgrte norske natur og en sterk sans for skandinaviske traditioner
er stadig inspirationskilden til Karis Traa’s designs — se bilag 4.

Klageren har endvidere en massiv tilstedeveerelse pa forskellige, sociale medieplatforme for
brandet KARI TRAA, herunder Facebook, YouTube, Instagram og Twitter.

2. Rettigheder

Klageren er ejer af talrige registrerede varemeerker for ordet "KARI TRAA”. For denne
klage forlader Klageren sig pa (figurativ) til European Trademark Registration (EUTM)
med varemeerkeregistreringsnummer 0878116, der er registreret 15. november 2005 (Se
Bilag 6). Denne varemeerkeregistrering er juridisk bindende i Danmark.

Klageren er ogsa ejeren af flere domeenenavne i overensstemmelse med varemceerket “kari
traa”, sdsom; karitraa.com, karitraa.co.uk, karitraa.com, karitraa.fi, karitraa.fr,
karitraa.info, karitraa.it, karitraa.net, karitraa.no, karitraa.org og karitraa.store, blot for at
neevne nogle fd. Se Bilag 7.

Domeenenavnet er identisk med klagerens registrerede varemeerke.

Domeenenavnet, der blev registreret 29. september 2010, omfatter ccTLD-suffikset ”.dk”.
Et ccTLD ignoreres typisk for at undga forvirringen ved ligheden under politikkerne.
Endelsen ”.dk” skal anses som et ikke-beskrivende og udelukkende instrumental
registrering pa internettet. Et ccTLD-suffiks har typisk ingen kapacitet til at skelne et
topdomeenenavn fra et varemceerke. Det kan derfor siges med sikkerhed, at domenenavnet er
identisk til Klagerens varemcerke.

”§ 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

Den indklagede - da domenenavnet blev registreret - ma have haft kendskab til KARI TRAA.
Brandet blev fodt i 2002, hvilket er 8 ar tidligere end Indklagede registrerede
domeenenavnet. Websitet karitraa.com blev oprettet i 2001, og siden 2004 har karitraa.com
veere forbundet med en fungerende website markedsfpring for KARI TRAA-brandet. 1



Danmark er Kari Traa et velkendt brand, og bliver solgt i en bred vifte af forretninger i
Danmark, savel som via e-handelssteder pa nettet, sasom sportamore.dk, bybutterfly.dk,
loebeshop.dk m.m. (som vist i bilag 4).

Siden registreringen af domenenavnet, har Indklagede redelegeret domeenenavnet til en
inaktiv webside (se Bilag 8). Indklagede har haft rigelig med tid til at oprette en webside,
men har ikke gjort dette. Ikke desto mindre betyder inaktiviteten ikke, at domenenavnet er
registreret i god tro. Faktisk er passiv drift ikke til hindring for, at der kan konstateres, at
registreringen har veeret i ond tro. Alle omstendighederne ma vurderes sammenlagt, og
domenenavnet er sdledes en fuld reproducering af varemceerket, da domeenenavnet blev
registreret efter varemeerket blev stiftet. Herudover er Indklagede ikke kendt under navnet
KARI TRAA. Ordet KARI TRAA afstedkommer fra den berpmte, olympisk freestyle-skilpber,
og er ikke et almindeligt dansk navn. Ordet eksisterer ikke som et registreret varemcerke
andre steder end i Klagers registrering, og kan ses via et udtreek fra European Trademark
Database (EUIPO).

En hurtig sggning pad internettet (google.dk) pa KARI TRAA ville have advaret Indklagede
om, at rettighederne er relateret til Klageren (se Bilag 9). En sddan sggning er noget enhver
internet-erfaren person gor (hvilket Indklagede synes at veere), nar han/hun skal registrere
et domenenavn. Dette er en steerk indikation pa, at Indklagede har veeret i ond tro, da han
registrerede domnenavnet. Ved en sggning af reverse whois pa bruger-ID ved DK-
Hostmaster, ses det herudover, at Indklagede ogsa eksempelvis ejer domeenenavnet
sportii.dk. Det indikerer, at Indklagede er bekendt med sportsindustrien, og har kendt til
varemeerket pa tidspunktet for registreringen (se Bilag 10). Domenenavnet sportii.dk er ikke
aktivt for tiden — men et arkiveret skeermbillede, vist i Bilag 11, demonstrerer, at det var
aktivt i 2012, og viste KARI TRAAbrandet pa siden. Sportii synes at have veret en
onlineshop, der solgte forskellige former for tpjmeerker.

Indklagede har ingen rettigheder eller legitime interesser i domeenet, og har ikke pa nogen
mdde haft lov til at ggre brug af KARI TRAA-brandet, og har ikke veeret bekendt med termet
"KARI TRAA”, der ikke har nogen relation til andre end Klager. Det faktum, at
registreringsdatoen for domenenavnet ligger forud for datoen for registreringen af Klagers
varemeerkeregistrering, understptter yderligere pastanden om, at Indklagede ikke har nogen
rettigheder eller legitime interesser i domenenavnet. Tveertimod er det utenkeligt, at
Indklagede ville have registreret og brugt domenenavnet uden en hensigt om at skaffe
uretmessige fordele, pa bekostning af Klager.

Klager har ej heller givet tilladelse eller licens til, at Indklagede md bruge KARI TRAA
varemcerket. Herudover har Indklagede aldrig brugt - eller haft til hensigt at bruge —
domenenavnet i forbindelse med en tilbydelse af varer eller tjenester, eller andre legitime
interesser. Indklagedes navn er Anders Lundgard Nielsen, hvilket ikke er lig med
domenenavnet. Det stdar klart, at domwnenavnet (der fuldt ud indeholder Klagers
varemeerke) er ngje udvalgt til registrering. Nar man tager alle disse faktorer i betragtning,
burde Indklagede ikke have nogen rettigheder eller legitime interesser i domeenenavnet.
Med hensyn til alle foreliggende forhold, har Klager en langt stgrre interesse og
veerditilknytning til domenenavnet, og er i stand til at gpre brug af domeenenavnet - hvilket
er den eneste grund til en registrering af et domenenavn. Den nuveerende brug af
domenenavnet kan ikke betragtes som god praksis og er derfor brugt i modstrid med



paragraf § 25, stk. 2, i den danske domeenelov. Herudover kan der sammenlignes med J.nr.:
2017-0150, hvor lignende forhold gjorde sig geeldende. Skulle Indklagede desuden ggre
aktiv brug af domeenenavnet, vil der opsta forvirring i forhold til Klagers varemcerke, og
derfor vil Klager kunne forbyde en sadan brug, jf. Artikel 9 i EU Trade Mark Regulation.

»

Bilag 1 er en udskrift af 5. marts 2018 fra ”Brgnngysundregistrene” vedrgrende klagerens
virksomhed. Af udskriften fremgar bl.a., at klageren er et aktieselskab, der er stiftet den 15. juni
2010. Endvidere fremgar det, at klagerens vedtaegtsmessige formal er investeringsvirksomhed
samt udvikling og markedsfgring af sportsartikler.

Bilag 2 er en udateret udskrift fra DK Hostmasters WHOIS-database vedrgrende det omtvistede
domanenavn “karitraa.dk”, jf. neermere herom ovenfor i sagsfremstillingen.

Bilag 3 er en fuldmagt af 16. marts 2018 til SILKA Law AB i1 Stockholm, Sverige, om
reprasentation i forbindelse med doma@nenavnstvister.

Bilag 4 er tilsyneladende en rekke skaermprint fra hjemmesider med relation til klagerens
virksomhed. Det drejer sig om hjemmesiderne www.activebrands.com, www karitraa. com,
www.sportamore.dk, www.bybutterfly.dk og www.loebeshop.dk. Bilaget indeholder bl.a.
fglgende skermprint fra hjemmesiden under dom&nenavnet “karitraa.com’:
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Bilag 5 er en raekke udaterede skeermprint, der efter det oplyste stammer fra klagerens profiler pa
forskellige sociale medier, herunder Facebook, Instagram og Twitter.

Bilag 6 er en udateret udskrift fra Den Europaiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret
(EUIPO) vedrgrende EU-varemarkeregistrering 0878116. Af udskriften fremgar det bl.a., at



klageren den 15. november 2005 har faet registreret figurmaerket ’KARI TRAA” i vareklasserne
9, 14, 18, 25 og 28.

Bilag 7 er efter det oplyste en oversigt med en rekke domanenavne indeholdende betegnelsen
“karitraa”, som klageren er registrant af.

Bilag 8 er et udateret skeermprint fra opslag pa domanenavnet “karitraa.dk”, der svarer til det
skermprint som fremkom ved sekretariatets opslag pa domanenavnet den 4. april 2018 og 10.
juni 2018, jf. neermere herom nedenfor i sagsfremstillingen.

Bilag 9 er to udaterede skeermprint fra en sggning i Google (www.google.dk) pa “’kari traa”, hvoraf
fremgar bl.a., at der ved sggningen fremkom ca. 383.000 sggeresultater.

Bilag 10 er en udateret udskrift fra DK Hostmasters WHOIS-database vedrgrende bruger-id
AN4687-DK tilhgrende indklagede. Af udskriften fremgér det bl.a., at indklagede udover det
omtvistede doma@nenavn er registrant af ”spcn.dk” og “’sportii.dk’.

Bilag 11 er tilsyneladende et skermprint af 14. marts 2012 fra hjemmesiden under doma&nenavnet
’sportii.dk™, jf. ogsa ovenfor bilag 10.

Ved opslag den 10. juni 2018 pa “karitraa.dk” har sekretariatet taget fglgende kopi, idet en
lignende hjemmeside fremkom ved sekretariatets opslag den 4. april 2018:

[ Domain hosted by DanD X e = X
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Ved opslag den 11. juni 2018 pa EUIPO’s hjemmeside (www.euipo.europa.eu) har sekretariatet
desuden konstateret, at klageren den 15. november 2005 har opnéet en EU-varemarkeregistrering
af nedenstaende figurmarke i vareklasserne 9, 14, 18, 25 og 28, der omfatter bl.a. bekleedning,
sko, undertgj og sportsartikler, jf. ogsa ovenfor bilag 6:



HKARI TRAA

Ved opslag den 12. juni 2018 i DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-hostmaster.dk) har
sekretariatet konstateret, at indklagede er registrant af dom@nenavnet “karitraa.dk”. I samme
anledning har sekretariatet konstateret, at indklagede under samme bruger-id (AN4687-DK)
desuden er registrant af dom@nenavnene ’spcn.dk” og “’sportii.dk’.

Sekretariatet har ved opslag den 12. juni 2018 pa domanenavnet “spcn.dk™ konstateret, at der
fremkom en hjemmeside der lignede den, som fremkom ved sekretariatets opslag pa
domanenavnet “karitraa.dk” den 4. april 2018 og den 10. juni 2018, jf. n®@rmere herom ovenfor 1
sagsfremstillingen. Ved opslag samme dag pa domanenavnet “sportii.dk” har sekretariatet
konstateret, at der ikke fremkom nogen hjemmeside.

Sekretariatet har ved opslag den 12. juni 2018 pa Internet Archive Wayback Machine
(www.archive.org) konstateret, at der ikke ses at vere lagret nogen hjemmeside under
dom@nenavnet “karitraa.dk”.

Ved en sggning i Google (www.google.dk) den 12. juni 2018 pa “karitraa” blev antallet af
sggeresultater oplyst til at veere ca. 22.800, nar sggningen blev afgrenset til sider pa dansk. Af de
forste 50 s@geresultater vedrgrte ingen af s@geresultaterne indklagede, idet samtlige af
sggeresultaterne vedrgrte klageren eller omtale heraf.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort gaeldende,

¢ at klageren er en fgrende leverandgr inden for markevarer til sportstgj 1 den nordiske region,

e at klagerens portefglje saledes omfatter bl.a. ”Kari Traa”, der et sportsmerke til kvinder,

¢ at betegnelsen hidrgrer fra en norsk olympisk freestyle-skilgber ved navn Kari Traa,

e at klagerens oms@tning 1 2016 udgjorde ca. 878 millioner NOK, og at klageren har over 180
ansatte, herunder i Kgbenhavn,

e at Kari Traa-brandet blev lanceret internationalt i 2006 og pa nuvarende tidspunkt er etableret
i 12 europziske lande, herunder i Danmark,

e at Kari Traa er det hurtigst voksende sportsmarke til kvinder i Europa, og at klageren har en
massiv tilstedeverelse pa forskellige sociale medieplatforme med brandet,

e at klageren er indehaver af talrige registrerede varemarker for betegnelsen "KARI TRAA”,

e at klageren i nerverende sag forlader sig pa sin EU-varemarkeregistrering af 15. november
2005 til figurmarket "KARI TRAA”,

e at klageren desuden er registrant af en rekke domanenavne, hvori betegnelsen “karitraa”
indgar, herunder domenenavnet “’karitraa.com”,

¢ at dom&nenavnet “karitraa.dk”, som indklagede er registrant af, er identisk med klagerens
registrerede varemarke,

e at indklagede i forbindelse med det pageldende domanenavns registrering ma have haft
kendskab til sportsmarket Kari Traa,




e at Kari Traa-brandet saledes har eksisteret siden 2002, hvilket er 8 ar fgr indklagede registrerede
domenenavnet 1 2010,

e at klageren siden etableringen har anvendt dom@nenavnet “karitraa.com” i forbindelse med
markedsfgring af Kari Traa,

e at Kari Traa i Danmark ma anses for et velkendt brand og s&lges i en bred vifte af forretninger,
herunder via internettet,

e at der i den forbindelse kan henvises til fx hjemmesiderne under doma&nenavnene
”sportamore.dk”, “bybutterfly.dk” og “loebeshop.dk™,

e at klageren kan konstatere, at indklagede siden registreringen af domanenavnet “karitraa.dk”
ikke har anvendt doma&nenavnet aktivt,

¢ at indklagede har haft rigelig med tid til at etablere en hjemmeside under dom&nenavnet, uden
at dette dog har fundet sted,

e at indklagedes manglende anvendelse af domanenavnet “karitraa.dk” ikke endrer pa, at

dom@nenavnet er registreret i ond tro,

at en hurtig sggning pa internettet saledes ville have advaret indklagede om klagerens eksistens,

at indklagede ingen rettigheder eller legitime interesser har i domanenavnet karitraa.dk”,

at klageren ikke pa nogen made har givet indklagede lov til at ggre brug af Kari Traa-brandet,

at det ma antages, at indklagede med registreringen af domanenavnet har haft til hensigt at

skaffe uretmassige fordele pa bekostning af klageren,

¢ at indklagedes registrering af doma@nenavnet “karitraa.dk” er i strid med domanelovens § 25,
stk. 1, om god dom&nenavnsskik, og

¢ at domanenavnet “karitraa.dk” pa den baggrund skal overdrages til klageren.

Indklagede har som na@vnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter
vil blive afgjort pa det foreliggende grundlag.

Neavnets bemzrkninger:

Da det pa det foreliggende grundlag ikke kan udelukkes, at domeanenavnet “karitraa.dk” er uden
erhvervsmassig betydning for indklagede, Anders Lundgard Nielsen, er klagenavnet tiltradt af to
medlemmer, som reprasenterer henholdsvis forbruger- og erhvervsinteresser, jf. § 27, stk. 5,1 lov
nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner (domaneloven).

Da indklagede ikke er fremkommet med bemarkninger til klagen, afggres sagen pa grundlag af
klagerens sagsfremstilling og de af klageren, ACTIVE BRANDS AS, indsendte bilag, jf. § 11,
stk. 3, i klagen@vnets forretningsorden.

Det bemarkes, at klageren er indehaver af en EU-varemarkeregistrering, hvorved figurmerket
"KARI TRAA” den 15. november 2005 er registreret som varemarke i en rekke vareklasser, der
omfatter bl.a. bekledning, sko, undertgj og sportsartikler (jf. bl.a. bilag 6).

Det forhold, at klageren har opnaet en varemarkeregistrering af et figurmarke, hvori betegnelsen
"KARI TRAA” indgar, kan ikke fgre til, at indklagedes anvendelse af domanenavnet
“karitraa.dk” er i1 strid med klagerens varemarkerettigheder, allerede fordi indklagede ikke
anvender domanenavnet for varer eller tjenesteydelser omfattet af klagerens
varemarkeregistrering, eller varer eller tjenesteydelser af lignende art. Der er desuden efter sagens



oplysninger ikke noget grundlag for at antage, at indklagede patenker at anvende domanenavnet
for sadanne varer eller tjenesteydelser.

Klageren har over for klagen®vnet gjort gzldende, at indklagede har handlet i strid med
domanelovens § 25, stk. 1. Som sagen foreligger oplyst, giver den derfor fgrst og fremmest
anledning til at overveje, om indklagedes registrering og opretholdelse af domanenavnet
“karitraa.dk” er i strid med god domenenavnsskik, jf. dom@nelovens § 25, stk. 1. Denne
bestemmelse har fglgende ordlyd:

”§ 25. Registranter ma ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god domanenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begraensning i, hvilke ha&ndelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan
vare underlagt pligt til at fglge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af
god domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert
senere tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske
udmgntning af kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en raekke modstaende hensyn,
som ma afvejes over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formal.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klageneevnet og domstolene i vurderingen af
god domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domenenavnet og den faktiske anvendelse, domenenavnets
anvendelse i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgaende og efterfplgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstpdeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmceessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domenenavnsskik. Et tidsmcessigt aspekt kunne
eksempelvis veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og
tidspunktet for etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne
veere, om en tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domenenavn pa
et tidligere tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af
registreringen af domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af doma&nelovens § 25,
stk. 1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af,
om et domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.



Klageren har oplyst, at klageren beskaftiger sig med salg af sportstgj og at klagerens portefglje
omfatter bl.a. merket ”Kari Traa”, der er et sportsmarke for kvinder. Endvidere har klageren
oplyst, at Kari Traa blev lanceret internationalt i 2006, og at Kari Traa i Danmark s@lges i en lang
rekke forretninger, herunder via internetbutikker. Endvidere er klageren som navnt indehaver af
en EU-varemarkeregistrering til figurmarket ’KARI TRAA”, ligesom klageren har registreret et
antal domanenavne, hvori betegnelsen karitraa” indgar.

Klageren har pa den anfgrte baggrund en naturlig interesse i ogsa at kunne rade over
domanenavnet “’karitraa.dk” i forbindelse med sin virksomhed.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af det omtvistede domanenavn involverer, herunder indklagedes interesse.

Indklagede har som navnt ikke svaret i sagen, men det fremgar af sagens oplysninger, at
indklagede ikke pa nuvearende tidspunkt ggr brug af domanenavnet “’karitraa.dk” for en aktiv
hjemmeside, ligesom sekretariatets undersggelser i sagen ikke tyder pa, at indklagede tidligere har
gjort egentlig brug af det omtvistede domanenavn. Det er derfor klagen®vnets opfattelse, at
indklagede — i modsatning til klageren — ikke har nogen vasentlig interesse i at ggre brug af
domanenavnet pa en made, som afspejler dets signalveerdi.

Pa baggrund af det ovenfor anfgrte er det klagenavnets opfattelse, at det har langt stgrre interesse
og vardi for klageren end for indklagede at kunne ggre brug af domanenavnet “karitraa.dk”, og
at den interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domenenavnsskik forudsetter,
derfor ma fgre til, at en opretholdelse af indklagedes registrering vil indebzre en overtreedelse af
god doma@nenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

Navnet treffer herefter i medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, fglgende

AFGORELSE

Registreringen af doma@nenavnet “karitaa.dk” skal overfgres til klageren, ACTIVE BRANDS AS.
Overfgrslen skal gennemfgres 4 uger efter nedenstaende dato.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 10. juli 2018

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo

Mette M. Andersen Jeppe Juul



