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Indklagede:
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Parternes pastande:

Klagerens pastande

Principalt:  Indklagede tilpligtes at overdrage registreringen af domanenavnet
’stormflodsikring.dk” til klageren.

Subsidicert: Registreringen af doma@nenavnet ~’stormflodsikring.dk” suspenderes.

Indklagedes pastand
Principalt: Afvisning
Subsidicert: Frifindelse.

Dokumenter:

Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 13. februar 2018 med otte bilag (bilag 1-8),
svarskrift af 2. marts 2018 med fem bilag (bilag A-E), replik af 15. marts 2018 uden bilag samt
duplik af 23. marts 2018 uden bilag.

Registreringsdato:

Domanenavnet ’stormflodsikring.dk™ er registreret den 2. oktober 2017.

Sagsfremstilling:

Ved opslag i Det Centrale Virksomhedsregister har sekretariatet konstateret, at klageren har faet
registreret  fglgende binavne: SPILDSIKRING ApS, STORMFLODSSIKRING ApS,

Stormflodssikring.com  ApS,  Stormflodssikring.eu  ApS,  Stormflodssikring.nu  ApS,
OVERSVAMNINGSKYDD ApS, jf. bilag 5.



I klageskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Stormflodsikring.dk ligner Stormflodssikring.dk sa meget, at der nemt kan ske forveksling.
Mange folk ser ikke, at der mangler et ”S” i midten. Derudover har Husportalen kpbt Ad
Words reklamer, sa deres hjemmeside vises gverst pa google sggesider ndr man sgger pd
stormflodssikring. Det betyder, at der nu er en reklame gverst hvor, der er tilknyttet et
domeene der hedder “stormflodsikring.dk”. Det mener vi er langt over grensen for god
markedsforingsskik, bl.a. fordi folk ikke bemcerker stavemaden i forbifarten, og de udvander
vores brand.

Hvis tidligere kunder klikker ind pa deres side, vil der veere en god chance for at de opdager
det ikke er vores side. Men nye kunder, eller kunder der er blevet henvist vil ikke vide, at det
ikke er vores side. Der star oven i kgbet ”Stormflodsikring” gverst pa forsiden, som er blevet
rettet fra ”StormflodSSikring” med to ”SS” efter min forste henvendelse til dem om sagen.

Det lader ikke til at de har aktive mailadresser, da info@husportalen.eu er mailadressen
opgivet pd hjemmesiden. Hvis de aktiverer mailadresser som eksempelvis vores
info @ stormflodssikring.dk,  kontakt@stormflodssikring.dk,  faktura@ stormflodssikring.dk
eller nogle af de andre personlige mailadresser, sa kan de fange vores mails, der er blevet
stavet med kun et S’

Vi er ikke ude pa at ggre livet surt for vores konkurrenter. Vi byder al konkurrence
velkommen, hvis det foregar efter god markedsfprings- og erhvervsskik. Hver gang vi er i en
hard konkurrencesituation, udvikler vi vores firma i en positiv retning. Vi bliver bedre, og det
gor branchen som helhed ogsa.

Vi har haft det som politik, at byde nye konkurrenter / kollegaer i branchen velkommen, og
tilbyder dem hjeelp hvis de har spprgsmal eller udfordringer. Branchen er ikke ret stor, og vi
har villet sikre at branchen kom godt fra start, uden vandskader og store uheld, der ville sa
tvivl om kompetencerne i branchen.

Da vi opdagede Husportalen, kgrte vi forbi og bod dem velkommen i branchen og tilbpd vores
hjeelp, som vi mener gode kollegaer bgr ggre. Udover at veere gode kollegaer, sa skal der
ogsa veere knivskarp og fair konkurrence om de opgaver der er. Der er dog en grense for
hvornar konkurrencen ikke er fair leengere, og det er den greense vi mener husportalen har
overtradt med dette domcene.

Selv om stormflodssikring er et generisk ord sa mener vi stadig, at dette domeene snylter pa
vores brand og markedsposition. Da stormflodssikring er et generisk ord, har vi meget fa
muligheder for at beskytte vores brand. Havde jeg vidst det da jeg oprettede firmaet, havde
jeg navngivet firmaet anderledes. Men sagen er nu som den er, og vi beder derfor om hjeelp til
at beskytte vores brand.

Vi anmoder derfor om at fa overdraget domeenet, sa vi kan etablere en DNS pegning til vores
side, sda vi fanger folk der staver vores firmanavn med kun et ”S”. Hvis vi ikke kan fa
domeenet overdraget, sa gnsker vi blot, at det ikke ma anvendes af firmaer der specialiserer
sig i sikring af bygninger mod oversvpmmelse, om det er med fysiske produkter eller via
radgivning. Altsa ma en forening der interesserer sig i stormfloder gerne have hjemmesiden,
men vi vil helst selv have domeenet, sa vi fjerner muligheden for fremtidige forvekslinger.



Sagsforlpb indtil videre:

o | starten af december 2017, ringede jeg til Michal fra Husportalen. Samtalen var i en
kollegial dnd, hvor jeg forspgte at overtale Michael til ikke at fortscette med den hjemmeside.
Jeg lagde vaegt pa den respekt jeg havde for deres firma, og at vi skulle lgse sagen som gode
kollegaer.

® Den 6. december fremsender jeg en mail med mine synspunkter, iht. gnske fra Michael.

e Jeg skriver flere gange, og far at vide de vil svare mig efter nytdr pga. ferie mm.

o [ starten af det nye dr ringer jeg til Husportalen og taler med indehaveren Peter Reinholdt.
Han oplyser at de ikke agter at stoppe med Stormflodsikring.dk

® Den 12. januar fremsender jeg et sidste brev, hvor jeg beder dem om at overveje situationen
endnu en gang, og informerer dem om at jeg ellers vil jeg ga til Klageneevnet for
Domeenenavne. Der kommer intet svar fra Husportalen.

® Derfor indsendes nerverende klage til Klageneevnet for Domenenavne.”

Som bilag 2 har indklagede fremlagt udskrift fra DK Hostmasters Whois-database vedrgrende
klagerens domanenavn “stormflodssikring.dk”.

Bilag 3 er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende enkeltmandsvirksomheden
”Stormflodssikring.dk v/Jan Crone Foster”.

Bilag 4 er skeermprint fra klagerens hjemmeside pa domanenavnet ”stormflodssikring.dk”.

Bilag 6 er en brochure fra Teknologisk institut om ”Skybrudssikring af bygninger”, hvor dele af
billedmaterialet er krediteret "www.stormflodssikring.dk”.

Bilag 7 er kopi af ”Barrierekatalog 4. udg.” pa 25 sider fra klageren.
I svarskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Firmaet Husportalen har siden 1. september 1998 beskeeftiget sig med afhjeelpning af
problemer i forbindelse med drift og vedligehold af ejendomme, herunder forholdsregler mod
skybrud og stormflod (bilag C). Fgrst som enkeltmandsvirksomhed med hovednavnet
Hellerup Handelskompagni (bilag A) og siden 31. august 2017 som selvstendigt selskab,
Husportalen ApS (bilag B). Den 30. januar 2015 Indledte Husportalen et samarbejde med det
tysk/pstrigske firma PREFA GmbH om salg og rddgivning vedrgrende produkter til
stormflod-/skybrudsikring.

Husportalen ApS har som primeert domenenavn "husportalen.eu’, men har desuden andre
domeener (bilag D), som relaterer sig til og har betydning for virksomhedens fagomrader —
herunder ’stormflodsikring.dk’, som er oprettet 2. oktober 2017 (bilag E). I den forbindelse
skal det neevnes, at Klager anfprer, at han har kpbt domenet stormflodssikring.dk den 15.
januar 2018 - altsa 3%> maned efter det omtvistede domeenenavn, stormflodsikring.dk blev
oprettet af os.

Arsagen til at Husportalen ApS har registreret det nu omtvistede domeenenavn, skal altsd ses i
sammenheeng med, at stormflodsikring (med eller uden fuge-s) er et forholdsvis snevert
fagomrdade, som dog beskeeftiger en lang rawekke danske og udenlandske virksomheder. Ved



blot at skrive ’stormflodssikring’ i Google sggefeltet dukker alene pa forste side i alt ni
firmaer op, som beskceftiger sig med omradet.

Domeenenavnet udggor derfor et relevant sggekriterium, nar Internettets brugere gnsker viden
om fagomradet stormflodsikring.

ad. 2.5 Begrundelse for pastanden

Vi betragter firmaet INMITEK ApS (Klager) som gode og respekterede kolleger pa
fagomradet — sikring mod oversvgmmelse eller stormflodsikring og skybrudsikring. De har
stor viden og erfaring pa omrdadet og har mange varer pa hylderne.

Vi finder imidlertid, at Husportalen ApS er berettiget til at anvende begrebet
"stormflodsikring’ i et domeenenavn, da dette netop er et begreb, som altsa anvendes i flere
faglige sammenheenge, og ikke et navn. Vi giver med andre ord Klager ret i, at han burde
have navngivet sit oprindelige firma anderledes. Han ma derfor tale, at andre aktgrer i
branchen opretter fagrelevante domeener, hvis navn kommer til at ligge teet op ad hans.

I den forbindelse er det veerd at bemeerke, at Klager, som det fremgar af Erhvervsstyrelsens
registrering, har ladet firmanavnet Stormflodssikring.dk udga samtidig med stiftelsen af
virksomheden INMITEK ApS

Klager neevner i sin skrivelse af 12. februar 2018 syv punkter som grundlag for klagen. Af
disse er vi villige til at impdekomme pkt. 2, som omhandler mulighed for forveksling. Vi
tilbyder derfor at tilpasse hjemmesiden ’stormflodsikring.dk’, sa der ikke kan herske tvivl om,
at sggeresultatet ’stormflodsikring’ uden fuge-s forer til Husportalen.eu. Vi skal i pvrigt
understrege, at vi hverken har eller har planer om mailadresser eller andet, som vil kunne
‘fange’ henvendelser til Klager.

Safremt Klager far ret i sin klage, vil firmaet INMITEK ApS (Klager) med sit domenenavn
‘stormflodssikring.dk’ og fx ’skybrudssikring.dk’, som ogsa tilhgrer Klager, fortsat kunne
leegge IT-meessige hindringer i vejen for et helt fagomrade, hvilket vil veere ganske urimeligt i
forhold til alle gvrige aktprer pa omradet.”

Som bilag A har indklagede fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
enkeltmandsvirksomheden “Hellerup Handelskompagni v/ Peter Reinholdt”.

Bilag B er kopi af stiftelsesdokument af 31. august 2017 for indklagede.

Bilag C er kopi af e-mail af 4. juli 2012 fra ”Specialbutikken” til Peter Reinholdt med et tilbud om
kgb af dykpumper, slanger, affugtere og vadstgvsugere.

Bilag D er ska&rmprint fra hjemmeside “one.com” med en oversigt over doma&nenavnene
“affugtere.eu”, “cannesholiday.dk”, ”danskradoninstitut.dk”, “husportalen.eu”,
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“pumpeudlejning.dk”, “reinholdt.eu”, ’skybrudssikring.eu”, storflodsikring.dk” og “’valuar.eu”.

I replikken er bl.a. anfgrt fglgende:



”Indledningsvist gnsker vi at rette en fejl i vores klagebrev af den 12-02-2018. Vi kom til at
skrive: ”Domeenet Stormflodssikring.dk (med to ”SS”) blev kgbt af undertegnede den 15.
januar 2018.” Det var den 15. januar 2008.

Derncest fastholder vi vores klagepunkter i klagebrevet af den 12-02-2018.

Det eneste vi gnsker at kommentere er, at Husportalen har vedlagt et bilag C, som er tilbud
pd pumper, slanger og affugtere. Alle disse produkter hgrer til skadesservicebranchen og er
produkter til efter en skade er sket. Stormflodssikringsbranchen og skybrudssikringsbranchen
indeholder produkter man skal anvende for at undga skaderne.

Ud over ovenstaende, sa var Peter Reinholdt og jeg i kontakt i 2012, fordi Peter gnskede at
begynde med at scelge produkter til stormflods- og skybrudssikring. Vi holdt et mgde pa Kanal
Cafeen primo 2012, og den 11-06-2012 korresponderede vi, hvor Peter oplyste at jeg nok
skulle fa teksten vedr. mine produkter til gennemlewsning inden det blev lagt op pa hans
hjemmeside. Dette samarbejde dpde lidt ud, men det er trist man 6 ar senere skal have denne
korrespondance med Peter Reinholdt gennem domeeneklagencevnet, fordi han snylter pa mit
brand.”

I duplikken er bl.a. anfgrt fglgende:

"Klager neevner i sin replik, at de af Hellerup Handelskompagni anskaffede pumper,
affugtere, vandstpvsugere osv. hgrer til skadeservicebranchen. Arsagen til anskaffelsen skal
imidlertid ses i lyset af, at vi havde konstateret, at sandsekke, som anvendes til forebyggelse
af oversvpmmelse, meget ofte var en sa usikker lgsning, at der efterfplgende var behov for at
fjerne vand, som var trengt gennem en sandscekdemning.

Vi finder derfor, at der ikke kan leegges et skarpt fagligt skel mellem forebyggelse og
skadesafhjceelpning.

Klager anfprer videre, at der tidligere har veeret kontakt mellem ham og Peter Reinholdt med
henblik pa forhandling af produkter. Det er korrekt, og arsagen til, at der efterfplgende ikke
blev fulgt op pa dette, skal findes i Husportalens gnske om at fokusere pad et produkt
(PREFA® Vandbarriere), som ikke findes i INMITEK ApS’ produktkatalog. Husportalen
arbejder altsa som radgiver og leverandpr med et specifikt produkt, som ikke findes hos
Klager. Klager har pa sin side et meget stort produktkatalog, som vi hverken kan eller vil
konkurrere med.

For sa vidt angar Husportalen ApS’ brug af forskellige fagrelevante domenenavne (herunder
stormflodsikring.dk), skal dette udelukkende ses som en mdde at skaffe gget opmeerksomhed
omkring Husportalen ApS og vores i den store sammenheeng relativt begrensede ydelser. Vi
neerer intet gnske om, at beveege os leengere ud i det meget alsidige marked for stormflods- og
skybrudssikring.

Vi ser derfor neerverende domceeneklage som et forsgg fra Klagers side pa at heevde sin
dominerende status pad fagomradet.



I vores oprindelige sagsfremstilling, anfprer vi (ad. 2.5), at klager ma tdle, at andre aktgrer i
branchen opretter fagrelevante domener, hvis navn kommer til at ligge teet op ad hans. Det
gor vi bl.a. med henvisning til at domeenenavnet stormflodssikring.dk deekker over et begreb,
der betegner et helt fagomrdde.

Pa samme made lever en reekke andre virksomheder med domeenenavne, som ligger teet op ad
hinanden, uden at dette tilsyneladende giver anledning til veesentlige problemer:

eksempler

1. vvseksperten.dk
vvsexperten.dk

2. leasingeksperten.dk
leasingexperten.dk

3. welltec.com
veltec.dk

4. snedkeriet.net
snedkeriet.dk

5. slagteren-kokken.dk
slagterenogkokken.dk

6. haandvaerkeren.eu
haandvaerkeren.dk”

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pa domanenavnet “stormflodssikring.dk” har sekretariatet
den 3. januar 2018 taget fglgende kopi:

A stormfodssiking og sk X

& C | © stormflodssikring.dk
# Apps g KorpusDK—ordnet [P IP-Porfal [) () e-Boks- Indbakke

[§ +4525730751 B4 kontakt@stormflodssikring.dk

Skandinaviens mest erfarne sikringsfirma...

FORSIDE PRODUKTER BARRIEREKATALOG HAVNEPROJEKTER REFERENCER NYHEDER VORES HISTORIE KONTAKT
STORMFLODSSIKRING.DK. —_—

Udstyr og lesninger til skybrudssikring og
stormflodssikring

Stormflodssikring ApS er et kvalitetsbevidst firma, der siden 2008 har beskyttet bygninger pé tveers af

Danmark mod stormflod og skybrud. | dag er vi det mest erfarne firma pa markedet, og vi har aldrig haft en
vandskade grundet svigtende barrierer, hvilket vi tilskriver vores serigsitet og gode produkter.

Vi har et stort udvalg af skot, barrierer, mobiledzemninger samt vandtzette dore o vandtaette vinduer ti
beskyttelse af bygninger og omrader mod oversvemmelser fra skybrud o stormflod

Vi seelger og monterer staerke seriese lesninger tl erhvervsdrivende, museer, hospitaler, universiteter,
kommuner, forsikringsselskaber, banker og private samt udstyr til redningsberedskaberne.

Vi anvender cookies for at sikre at vi giver dig den bedst mulige oplevelse af vores website. Hvis du fortsztter med at bruge dette site vil vi antage at du er indforstéet med det. 'Ok
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Ved opslag pa domanenavnet “stormflodsikring.dk” har sekretariatet den 3. juni 2018 taget
felgende kopi, jf. bilag 8:

& Stormflodssikring - sikke: X e - X

<« C | ® stormflodsikring.dk * @A O
HE Apps B KorpusDK—ordnet [P IP-PorTel [} (B) e-Boks- Indbakice

STORMFLODSIKRING Tel. 4828 4711
& Husportalen.eu (f Xin)

Kontakt Husportalen

Tel. 4828 4711
info@husportalen.eu

Lees mere pd husportalen.eu

Stormflodsikring referencer

STERK SIMENTYR!

Stormflodsikring PREFA® vandbarriere

Beskyt ejendomme mod Undgé oversvommelse med staerk
oversvommelse vandbarriere

Hos Husportalen har vi fokus Vi forhandler, som de eneste i Danmark, det
g tyske vandb: ystem PREFA®

el PREFA v: r bygget op af
holdes ude. daemningbjzelker af aluminium, der let
monteres nir der varsles stormflod eller
Vores teknikere er uddannet til at skybrud. Demningsbjzelkerne lgges i

wilke udfordringer profiler, der er opsat i forvejen. Det krasver
ar overfor som folge af hverken szerlig teknisk snilde, store

Ktoj.

Storebzelt Administrationscenter

armmuskler eller

r byg satte omrader, og PREFA vandbarriere kan etableres pa fa
laver den mest optimale losning der sikrer minutter
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Ved en sggning i Google den 3. juni august 2018 pa ”stormflodssikring” blev antallet af
sggeresultater oplyst til at vaere ca. 12.400, nar sggningen blev afgranset til sider pa dansk. Af de
forste 50 sggeresultater fremstod 7 sggeresultater som vedrgrende omtale af klageren, mens de
resterende 43 sggeresultater fremstod uden forbindelse til sagens parter.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort gaeldende,

¢ at dom@nenavnet “stormflodsikring.dk” leegger sig op ad klagerens forretningskendetegn,

¢ atindklagedes brug af doma&nenavnet ’stormflodsikring.dk” skaber forveksling med klageren,

¢ atindklagedes brug af doma&nenavnet ’stormflodsikring.dk udvander klagerens brand,

e at indklagedes brug af domanenavnet “stormflodsikring.dk” snylter pa klagerens brand, som
har kravet mange ressourcer at bygge op,

e at indklagedes brug af doma®nenavnet “stormflodsikring.dk” kan vare vildledende
markedsfgring,

e at indklagedes registrering og brug af domanenavnet ’stormflodsikring.dk” indebarer en grov
tilsidesattelse af god markedsferingsskik og god erhvervsskik i strid med markedsfgringsloven,
0g

e at indklagede har kgbt AdWords-reklamer, sa indklagedes hjemmeside vises gverst pa siden
med s@geresultater, nar man sgger pa stormflodssikring i sggemaskinen Google.

Indklagede har gjort gaeldende,




¢ at indklagede siden den 1. september 1998 har beskaftiget sig med athjelpning af problemer i
forbindelse med drift og vedligehold af ejendomme, herunder forholdsregler mod skybrud og
stormflod,

e at indklagedes prim@re domanenavn er “husportalen.eu”, men indklagede har andre
domanenavne, som relaterer sig til og har betydning for virksomhedens fagomrader, herunder
’stormflodsikring.dk”,

e at domanenavnet “stormflodsikring.dk” udger et relevant sggekriterium, nar internettets
brugere gnsker viden om fagomradet stormflodsikring,

e at dom@nenavnet ’stormflodssikring.dk” deekker over et begreb, der betegner et helt fagomrade,
0g

e at klageren ma tale, at andre aktgrer i branchen registrerer fagrelevante domanenavne, som
kommer til at ligge tet op ad klagerens domanenavn.

Neavnets bemzrkninger:
Klagenavnet finder ikke grundlag for at afvise sagen.

Klageren driver virksomhed med salg af salg af produkter til sikring af bygninger og omrader mod
oversvgmmelser fra skybrud og stormflod. ”Stormflodssikring” er en beskrivende betegnelse for en
virksomhed, der forhandler sadanne produkter. Denne betegnelse har derfor ikke tilstraekkeligt
serpreg til at kunne nyde beskyttelse som varemarke eller forretningskendetegn for klagerens
virksomhed, medmindre der foreligger dokumentation for, at betegnelsen er indarbejdet som
individualiseringsmiddel for netop denne virksomhed, jf. (princippet i) varemarkelovens §§ 3 og
13.

Vil klageren paberabe sig at have opnaet en kendetegnsret til betegnelsen ”stormflodssikring”, ma
klageren derfor godtggre, at klageren har indarbejdet betegnelsen pa en sadan made, at den
forbindes med netop klagerens virksomhed. Det vil i almindelighed vare meget vanskeligt at
godtggre, at en betegnelse, som er rent beskrivende for en virksomhed, er blevet indarbejdet som
individualiseringsmiddel for netop den virksomhed.

Som sagen er oplyst, finder nevnet det ikke godtgjort, at klageren ved indarbejdelse skulle have
stiftet en kendetegnsret til betegnelsen ”stormflodssikring”.

Selvom indklagedes brug af domanenavnet “stormflodsikring.dk” ikke udger en kraenkelse af
klagerens forretningskendetegn, forudsatter indklagedes anvendelse af domanenavnet
’stormflodsikring.dk™ imidlertid tillige overholdelse af god domanenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, 1 lov
nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomener (domaneloven). Denne bestemmelse har fglgende
ordlyd:

”§ 25. Registranter mad ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om over-
holdelse af god domenenavnsskik gelder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge
nogen begraensning i, hvilke h&ndelser omkring registrering og brug af domanenavne der kan vaere



underlagt pligt til at fglge god domeanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan som hidtil ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af
kravet om god domanenavnsskik vil kunne indga en reekke modstaende hensyn, som ma afvejes
over for hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagenewvnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formadl.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domeenenavnet og den faktiske anvendelse, domcnenavnets
anvendelse i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), verdien af
domenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfplgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstpdeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan vere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmceessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren har bl.a. faet registreret binavnene “Stormflodssikring ApS”, ”Stormflodssikring.com
ApS”, ”Stormflodssikring.eu ApS”, “Stormflodssikring.nu ApS”, og klagerens indehaver ejer
endvidere enkeltmandsvirksomheden »Stormflodssikring.dk v/Jan Crone Foster”. Klageren
markedsfgrer sig under betegnelsen “stormflodssikring.dk” bl.a. pa klagerens hjemmeside pa
domanenavnet “stormflodssikring.dk”. Klageren har pa den anfgrte baggrund en naturlig interesse i
ogsa at kunne ggre brug af det kvasi-identiske domanenavn “stormflodsikring.dk” for sin
virksomhed.

Klagerens interesse i doma@nenavnet “stormflodsikring.dk” skal imidlertid afvejes i forhold til de
gvrige interesser, som registreringen og anvendelsen af doma&nenavnet involverer, herunder
indklagedes interesser. Ved denne interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at det
omtvistede domanenavn indeholder ordet “’stormflodsikring”, der ogsa med enkelt ’s” efter “flod”
kan opfattes som et almindeligt dansk ord, der som udgangspunkt frit kan anvendes af enhver,
ligesom dom@nenavnets signalvaerdi vil kunne udnyttes i mange forskellige sammenh@nge og af
mange andre end lige netop sagens parter.



Indklagede har efter det oplyste siden den 1. september 1998 beskaftiget sig med afthjelpning af
problemer 1 forbindelse med drift og vedligehold af ejendomme, herunder forholdsregler mod
skybrud og stormflod. Dom&nenavnet “stormflodsikring.dk™ anvendes til en hjemmeside, hvorfra
indklagede bl.a. markedsfgrer vandbarrierer af market PREFA, der bruges til at undga
oversvgmmelse. Denne anvendelse af doma@nenavnet “stormflodsikring.dk” er egnet til at afspejle
domanenavnets signalvaerdi, og klagenavnet finder derfor, at indklagede ma anses for at have en
reel interesse i fortsat at kunne disponere over doma@nenavnet ’stormflodsikring.dk”.

Efter en samlet vurdering af parternes modstaende interesser, finder klagenaevnet det saledes ikke
godtgjort, at klagerens interesse i dom@nenavnet “stormflodsikring.dk™” overstiger indklagedes.
Klagenavnet finder herefter, at indklagedes fastholdelse af registreringen af domanenavnet
’stormflodsikring.dk” ikke indebarer en overtredelse af dom@nelovens § 25, stk. 1, om god
domanenavnsskik.

Klageren har i denne sag endvidere nedlagt pastand om, at domenenavnet “stormflodsikring.dk”
suspenderes. Det er klagen®vnets praksis at anvende adgangen til at suspendere et dom@nenavn i
de tilfzelde, hvor klagenavnet pa baggrund af de fremlagte oplysninger i en konkret klagesag ikke
kan treffe en endelig afggrelse, og hvor det ma anses for pakraevet at domanenavnet suspenderes,
indtil der kan ske en afklaring af de omtvistede faktiske eller juridiske forhold i sagen. Da
klagenzvnet ikke finder, at dette er tilfeldet 1 den foreliggende sag, og heller ikke finder anledning
til at fravige klagenavnets praksis, er der ikke grundlag for at suspendere det omtvistede
domanenavn.

Da der ikke foreligger oplysninger, som giver klagenevnet anledning til at antage, at indklagedes
registrering og fastholdelse af registreringen af domanenavnet ’stormflodsikring.dk™ i gvrigt skulle

vere illoyal eller pd anden made retsstridig i forhold til klageren, og da indklagede endvidere har
varet forst i tid med hensyn til at lade domanenavnet registrere, treffer n&vnet herefter fglgende

AFGORELSE
Der kan ikke gives klager, INMITEK ApS, medhold.

Dato: 10. juli 2018

Kaspar Linkis
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo
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