KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2017-0079 og 2017-0080

Klager:

Lavpristelte.dk IVS
Vejlegardsvej 13
2840 Holte

Indklagede:

DF ved Lars Jensen

Skovbominde 17

2670 Greve

v/advokat Lise Moth

Parternes pastande:

Klagerens pastande

Principalt: Indklagede tilpligtes at overdrage registreringen af dom@nenavnene “lavprisfesttelte.dk”

og “lavprispartytelte.dk™ til klageren.
Subsidicert: Registreringen af dom@nenavnene “lavprisfesttelte.dk™ og “lavprispartytelte.dk™ slettes.

Indklagedes pastand
Frifindelse.

Dokumenter:
Der er for klagen®vnet fremkommet klageskrift af 6. april 2017 med otte bilag (bilag 1-8),
svarskrift af 8. maj 2017 med to bilag (bilag A-B), replik af 25. maj 2017 med tre bilag (bilag 9-11)
samt duplik af 7. juni 2017 med ét bilag (bilag C).
Registreringsdato:
Domanenavnene “lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk’ er registreret den 28. juni 2016.
Sagsfremstilling:
I klageskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:
”Indklagede har i juli 2016 en konkurrerende virksomhed til Klager (Lavpristelt.dk IVS)
kaldet Telttilfest.dk, med noget newr det samme udlejningskoncept og samme

udlejningsmateriel som Lavpristelt.dk. Begge firmaer er registreret med samme branchekode
(72100 Udlejning og leasing af varer til fritid og sport) og ligger i en afstand a ca. 25 km. fra



hinanden. Telttilfest.dk er oprindelig stiftet i november 2014 men har skiftet formal og navn
fra DF ved Lars Jensen til Telttilfest.dk i juli 2016 (bilag 5).

Lavpristelte.dk er en virksomhed stiftet i september 2014 (bilag 4) og har derfor veeret i
markedet for udlejning af festtelte partytelte, gulv, borde & stole mv i 3 ar. Virksomheden er
aktiv pa hele Sjeelland med base i Ballerup og har igennem sin levetid opndet stor
anerkendelse, hvilket kan ses af bedpmmelserne pa Trustpilot.dk (score pa 9,6 ud af 10 —
bilag 6). Lavpristelt.dk er den eneste virksomhed i Danmark indenfor denne branche som
anvender ordvalget “Lavpris” som firmanavn og onlineprofil. Rettigheden til navnet
Lavpristelte.dk er sket ved ibrugtagning siden selskabets start i 2014 ved dels at lave en
preesentabel hjemmeside, begynde online markedsforing i form af bannermateriale inkl. logo,
Oprettelse af profil pa Facebook (www.facebook.com/lavpristelte/) & Linkedin, produktion &
distribution af vistikort, dekoration af trailere (bilag 8) mv.

Neesten samtidig med stiftelsen af indklagedes firma, er der ogsa lavet flere hjemmesider som
markedsfgringssider, der tydeligt lener sig op af navnet Lavpristelte.dk kaldet
Lavprisfesttelte.dk (bilag 1) og Lavprispartytelte.dk (bilag 2). Udover navneligheden lener
indhold sig ogsa op af samme indhold som tilbydes af Lavpristelte.dk. Begge domener er
registreret 28. juni 2016 — 3 dage for eendring af virksomhedsformdlet i CVR-registret.

Begge sider op opbygget sadledes, at de har som formal at tiltreekke trafik og promovere
indklagedes telte mv. hos Telttilfest.dk, med link til deres telte og pakketilbud pa Telttilfest.dk.
I bunden af begge sider stdar angivet navn og adresse til Telttilfest.dk for at henvise kunder i
den retning.

Telttilfest.dk har pa egen hjemmeside valgt at tilbyde neesten identisk produktprogram samt
udlejning pa samme vilkdr. De fremheevede telt-pakke er sammensat pa identisk vis som dem
Lavpristelte.dk har markedsfort siden starten i 2014 (bilag 7).

Klager har ikke forud for denne klage haft dialog med indklagede omkring brug af domeenet
eller forspg pd at fa det lukket. Klager har ingen relation til indklagede men en spgning pd
personen Lars Jensen viser at han formentlig har veret kollega i Alm. Brand
forsikringsselskab til en tidligere medstifter af Lavpristelte.dk. Hvorvidt de kender hinanden
og har drgftet detaljer om firmaet er for klager ubekend:t.

Det er indklagers opfattelse, at der ved etablering af hjemmesiderne lavprisfesttelte.dk og
lavprispartytelte.dk, med tydelig navnelighed, sker en krenkelse af indklagers
firmanavn/varemcerke, hvilket er i strid med Markedsfgringslovens $18...

Kreenkelsen ligger i fplgende:

Lavprisfesttelte.dk:

Ved brug af navnet Lavprisfesttelte.dk skabes der en navneforveksling med det etablerede
firma Lavpristelte.dk. Ligheden ligge i at anvende det samme ordvalg omkring prisprofilen
sammenkoblet med et af de hovedprodukter Lavpristelte.dk udlejer og genbrug af ordet
“telte”. Denne lighed forsterkes af, at der i lighed med Lavpristelte.dk’s hjemmeside,
fremheves udlejning af telte i samme stgrrelse som enkelte telte og som pakker.



Lavprispartytelte.dk:

Ved brug af navnet Lavprispartytelte.dk skabes der en navneforveksling med det etablerede
firma Lavpristelte.dk. Ligheden ligger i, at anvende det samme ordvalg omkring prisprofilen
sammenkoblet med et af de hovedprodukter Lavpristelte.dk udlejer og genbrug af ordet
“telte”. Denne lighed forsterkes af, at der i lighed med Lavpristelte.dk’s hjemmeside,
fremheves udlejning af telte i samme stgrrelse som pakker. Der skabes en yderligere lighed
med Lavpristelte.dk ved at anvende samme overskrift som pa Lavpristelte.dk’s forside (Billig
Teltudlejning pa Sjeelland) — se bilag 2 & 3.

Sekundcert mener klager at de 2 hjemmesider/domener er i strid med Domenelovens § 25,
stk. 1, ...

Klager finder det pdfaldende, at indklagede har valgt at registrere netop disse to
domenenavne, som er neesten identiske med klagers domeenenavne idet der er INGEN lighed
mellem navn pad siderne og det navn eller den profil som indklagede anvender pa egen
hjemmeside. Formdlet med disse markedsforingssider ma derfor alene veere for at skabe
navneforveksling og lede trafik over til egen side.

Ovenstaende sag finder i gvrigt stor lighed med tidligere sag Nr.: 2010-0057 og Nr.: 2010-
0058 (Aabybro Teltudlejning mod Tommy Telt ApS i sagerne om aabybroteltudlejning.dk og
aabybroteltogserviceudlejning.dk).”

Som bilag 4 har klageren fremlagt udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende
klageren.

Bilag 5 er udskrift fra Det Centrale Virksomhedsregister vedrgrende indklagede, hvoraf fremgar, at
indklagede den 29. juli 2016 skiftede navn fra "DF ved Lars Jensen IVS” til "TeltTilFest.dk IVS”.

Bilag 6 er udskrift fra hjemmesiden TRUSTPILOT vedrgrende klageren.

Bilag 8 er skermprint fra klagerens Facebook-profil med en afbildning af en trailer, der bl.a. er
pafort teksten Lavspristelte.dk”.

I svarskriftet er bl.a. anfgrt fglgende:

”Indklagede driver forretning med udlejning af festtelte i regi TeltTilFest IVS til savel private
som erhvervsdrivende. Virksomheden er stiftet i slutningen af 2014.

Udover udlejning af telte udlejes der ogsd gulve til teltene, borde/stole, varmekilder og
belysning. Derudover har indklagede en reekke pakketilbud.

TeltTilFest.dk har i ovrigt lager placeret i Greve/Tune, hvor der er mindst 5
teltudlejningsvirksomheder. Til sammenligning er klager placeret i Ballerup, hvor der mindst
findes én anden teltudlejningvirksomhed (Ballerup Teltudlejning). Der findes sdledes en
reekke andre aktgrer i bade klagers og indklagedes lokalomrdder.

Hverken pa tidspunkt for registrering, eller i dag, har klager varemceerkebeskyttet navnet
“lavpristelte”, subsidicert ej heller " lavpristelte.dk”,



Klager ggr geeldende, at der ved brug af domenet www.lavprispartytelte.dk og
www.lavprisfesttelte.dk er tale om ond tro og krenkelse af markedsforingslovens § 18, der
omhandler misbrug af forretningskendetegn med henblik pd at fremkalde forveksling hos
forbrugeren.

”Lavpristelte” er imidlertid et generisk, beskrivende ord og henviser til en bestemt type
produkt — og ikke en virksomhed som sadan. Det er i den forbindelse uden betydning, at der
ikke er andre virksomheder inden for teltudlejningsbranchen, hvis navn indeholder “lavpris”,
da lavpris” er et ganske almindeligt ord.

I forhold til de af klager nevnte sager (2010-0057 og 2010-0058) skal det bemcerkes, at
Domeeneklagenceevnet heri fastslog, at der efter oplysningerne i den konkrete sag, at de
omhandlede betegnelser (”aabybroteltudlejning.dk” og “aabybroteltogserviceudlejning.dk”)
pa internettet i meget hgj grad forbindes med netop klageren. Det samme kan ikke siges at
veere tilfeeldet i denne sag.

I denne sag er der tale om en sammenstilling af to almindelige ord “lavpris” og “telte”, der
er rent beskrivende for genstanden for klagerens virksomhed. Det ma endvidere indga i
afvejningen efter domeenelovens § 25, stk. 1, at mange andre end sagens parter kan have en
naturlig interesse i at rade over domenenavnene pa grund af deres generiske karakter.

Om betydningen heraf, kan henvises til fplgende afgprelser fra Domeneklagencevnet:

2016-0138 (billigtagpap.dk) af 4. april 2017, 2016-0129 (bad-byg.dk) af 15. februar 2017 og
2016-0157 (kongres-artikler.dk) af 19. april 2017.07.17.

Klager kan ikke opna ret til generiske ord, medmindre der er tale om genkendeligt varemeerke
— det er der ikke tale om her.

At beskytte et generisk ord kreever et stort og almindeligt kendskab i befolkningen til den
virksomhed, der er indehaver af domenet og navnet. Det er ikke tilfeeldet i denne sag, ligesom
der intet beskyttelsesveerdigt er i ordet "lavpristelte”, hvorved det allerede her ma afvises,
der er tale om en overtreedelse af markedsforingsloven.

For det andet har klager ikke lgftet bevisbyrden for, at ordet "lavpristelte” i meget hgj grad
forbindes med klageren pa internettet. Tveertimod viser en sggeordsanalyse fra Googel
Keyword Planner — branchestandard med data fra Googles i Danmark markedsdominerende
spgemaskine — pa “lavpristelte”, at der kun er 90 sggninger herpd om mdaneden. Til
sammenligning er der i gennemsnit ca. 4.400 sggninger pa telte” og 1.000 sggninger pa
"billige telte” (se bilag A).

Tallene er hentet 30 april 2017.

Tilsvarende viser en tilsvarende spgeordsanalyse pa lavpristelte.dk”, at der er under 10
spgninger herpd om maneden (bilag B). Tallet er hentet den 1. maj 2017. Under 10 spgninger
er det mindste tal, Google kan vise.



Lavpristelte.dk er sdledes et generisk navn og et for befolkningen i det store hele ukendt
virksomheds- og domenenavn. Risikoen for, at forbrugere, der sgger efter lavpristelte.dk
skulle blive vildledt eller at der skulle opsta en forveksling er saledes helt ubetydelig.

At klagers tidligere medstifter tidligere har arbejdet med indklagede i Alm. Brand til klager er
sagen uvedkommende.

Af de to virksomheder har lignende produkttilbud til forbrugeren er ligeledes sagen
uvedkommende, men er desuden en ngdvendig folge af, at der kun er to udbydere af festtelte
til sag i Danmark, hvorfor danske teltudlejningsvirksomheder ngdvendigvis far meget
enslydende produkter.

Formalet med lavprispartytelte.dk og lavprisfesttelte.dk er at skabe trafik med mulige kunder,
der er interesseret i at leje billige telte til TeltTilFest.dk, og der er intet odigst heri, da
indklagedes i pvrigt fuldstendig lovlige forretning bestdr i at udleje telte.

Klager har sdledes ingen scerlig ret til eller beskyttelsesveerdig interesse i at anvende ordene
“lavpris” og “telt” pa internettet. Klagers er sdledes alene interesseret i at fa overdraget
eller slettet indklagedes registrering af www.lavprispartytelte.dk og www.lavprisfesttelte.dk,
fordi de er markedsforingsredskaber for indklagede, som er klagers konkurrent.”

Som bilag A og B har indklagede fremlagt udskrifter, der efter det oplyste er fra Google Keyword
Planner.

I replikken er bl.a. anfert fglgende:

”Som svar pa tidligere modtaget indsigelse over den indsendte klage, tillader klager sig at
starte med at korrigere indklagedes svar for urigtigheder, som kan have betydning for sagens
videre bedgpmmelse.

Det er korrekt at indklagedes firma er stiftet i slutningen af 2014, men af
registreringshistorikken pa CVR.dk kan man se at teltudlejningsaktiviteten fgrst er opstartet i
sommeren 2016 (neesten 2 ar efter klagers opstart), hvilket klager ogsa har fremlagt
dokumentation for i de tidligere fremsendte bilag. Forud for denne forretningsaktivitet har
indklagede drevet forsikringsradgivning. I samme dokumentation kan man se at indklagede
ogsa har registreret domeenerne Lavprispartytelte.dk og Lavprisfesttelte.dk (28. juni 2016)
forud for registreringen af det reelle firmanavn telttilfest.dk (2. juli 2016).

Indklagede postulerer at firmaet Lavpristelte.dk er neermest ukendt i Danmark baseret, pa en
tilfeldig tilgeengelig datakilde anvendt til markedsforingsformdl. Kigger man pa den reelle
trafik til Lavpristelte.dk sa kan man se at kendskabet til firmaet er langt stprre end angivet. Af
bilag 10 ses et udskrift fra Google Analytics over den samlede trafik ind til domcenet
Lavpristelte.dk samt de 10 stgrste trafikkilder. Her ses det tydeligt, at der i perioden 1. januar
2017 til 21. maj 2017 (ca. 4,5 maned) har veeret 17.500 bespg til hjemmesiden. Alle disse
besgg har i gennemsnit besggt 2,56 sider samt brugt 2 minutter og 14 sekunder pda siden.



Af de 17.500 bespgende i perioden er 2.344, svarende til 13,4%, af dem registreret som
"direkte’ hvilket er lig med at de har tastet Lavpristelte.dk ind i URL en eller har klikket pa et
link i en e-mail fra klager, som ikke er tilfgjet trackingkode.

3.054 af de bespgende kommer fra Facebook i form af kebt og betalt markedsfgring. Her
markedsfores der overfor relevante mdlgrupper med scerlige behov hvorfor responsen er sa
stor. Markedsfgringen indeholder klart og tydeligt firmanavn og afsender URL, sd brugeren
er ikke i tvivl om hvor de klikker hen nar de interagerer med annoncen (se eksempel pd
annonce nedenfor).

Kigger man pd de organiske Google sggninger, sa decekker de dels over direkte
firmarelaterede spgninger og mere produktorienterede spgninger. Af bilag 9 som er statistik
fra Google My Business, kan man se data for de sidste 3 maneder over de organiske
spgninger hvor Lavpristelte.dk som firma har veeret eksponeret. Her ses det, at der i de sidste
3 maneder har veeret 921 direkte sggninger efter firmanavnet svarende til 7,5% af den
organiske trafik. Dette er spgninger med direkte brand preeferencer, hvilket viser at der er en
klar preeference i markedet for at finde netop Lavpristelte.dk. Resten er produktsggninger
hvor Google har fundet Lavpristelte.dk relevant i forhold til spgningerne.

Ovenstdende trafikkilde-analyse mener klager klart beviser, at indklagede tager fejl nar de
postulerer, at der ikke er skabt et anerkendt meerke kaldet Lavpristelte.dk. Netop med denne
klare brand preeference, mener klager at der pd linie med sagerne om Abybro teltudlejning ...
er en klar lighed, hvor der forspges tiltrukket trafik og spgninger som ellers er tilteenkt klager.
For at understgtte dette kan en simpel sggning pa Google d. 25. maj 2017 pa ordet
‘lavprispartytelte’ bevise dette. Af bilag 11 ses spgeresultaterne for side 1 pa Google.dk for
spgetermen ’lavprisprispartytelte’. Med rpde pile er angivet hvor Google mener
Lavpristelte.dk er relevant ndr man sgger pa denne term. Her ses det tydeligt at
Lavpristelte.dk er det som forbindes med denne sggning — bade hvad angar organiske
placeringer (topplacering efter de sider som indeholder domeenenavnet ’lavprispartytelte’)
samt virksomhedsvisningen i hgjre side. Det er derfor ikke korrekt at der ikke kan ske
forveksling.

I tilleeg til snakken om antallet af spgninger pa Lavpristelte.dk, sa er indklagedes bilag A ikke
behceeftet med bevis for at den datakilde som ligger bag ogsd viser den fulde sandhed.
Indklagedes bilag B beerer overskriften Facebook hvilket indklagedes advokat glemmer at
neevne hvorfor disse data ikke kan sammenlignes med tallene i Bilag A. Sggning efter firma pa
Facebook anses for verende unaturligt idet Google som sggemaskine (pa PC eller mobil)
intuitivt er meget mere anvendt hvilket klagers egne trafikdata ogsa bekreefter.

Klager anerkender til fulde at firmaet lavpristelte.dk bestar af 2 almindelige ord, som er
sammensat sa de har en sammenheng overfor forbrugeren og at de under normale vilkar ikke
kan opna scerlig varemceerkebeskyttelse jf. varemerkeloven. Krenkelsen som klager mener
overtreeder markedsfpringslovens $18 og domeenelovens $25 stk. 1, ligger dog ikke i
domenenavnet alene, men at det i sammenheng med det preecis samme produktudbud samt
anvendelse af enslydende overskrift pa siden (lavprispartytelte.dk), i sin helhed skaber en
lighed som den almindelige forbruger kan misforsta. Leeg dertil den meget anonyme visning
af det reelle firma bag siderne, som med den mindste font star skrevet i bunden af siderne men
eller ikke bliver fremheevet.



Indklagede neevner i sit svar pa den indsendte klage, at der til dato ikke har veeret kunder som
har forvekslet de 2 forretninger med hinanden. Dette er ikke klager opfattelse idet der har
veeret 2 telefoniske kunder som i dialogen med klager har forvekslet de 2 forretninger. Begge
forvekslinger ma bunde i anvendelse af disse markedsfgringssider idet der ikke er nogen
lighed imellem klagers navn og indklagedes rigtige firmanavn.

Slutteligt sa vil klager papege at indklagede eget udsagn omkring formdlet med siderne
"Lavprispartytelte.dk’ og ’Lavprisfesttelte.dk’ netop er det som skaber krenkelsen overfor
klager. Formdlet er efter eget udsagn at skabe trafik med mulige kunder der er interesserede
i at leje billige telte til telttilfest.dk,...” Sammenholdt med ovenstaende trafiktal,
Lavpristelte.dk’s unikke anvendelse indenfor udlejning af partytelte og festtelte samt at der
ikke er andre relationer pa internettet i forhold til teltudlejning hvor ordet lavpris finder
anvendelse, ma det antages at formdlet har veeret at tiltreekke trafik fra en konkurrent ved at
skabe en misvisende markedsforing og dermed pa misvisende made tiltreekke sig en
forretning.”

Som bilag 9 og 10 er efter det oplyste udskrifter fra Googles hjemmeside med oplysninger om
aktiviteten pa klagerens domanenavn “lavpristelte.dk”.

Bilag 11 er skaermprint fra sggemaskinen Google med sggeresultaterne ved en sggning pa ordet
“lavprispartytelte”.

I duplikken er bl.a. anfgrt fglgende:

”Det af Klager fremlagte bilag 9 viser, der er 921 "direkte spgninger”. Dette er imidlertid
ikke det samme som brand-sggninger. En veesentlig ulempe ved at veelge et generisk navn som
brandnavn — udover de domeeneklageretlige udfordringer, det giver — er nemlig, at Google
mistolker brandsggninger med produktsggninger. Det fremgar da ogsa af side 2 af bilag 9, at:

”Denne sektion viser, hvor mange kunder der har fundet dig via "direkte” spgninger
(de spgte efter din virksomheds navn eller adresse og "opdagelsesspgninger” (de spgte
efter en kategori, et produkt eller en tjeneste, du tilbyder, og din fortegnelse blev vist.
Hvis du eksempelvis administrerer en italiensk restaurant ved navn "ltaliens bedste”,
kan en kunde finde dig via direkte spgning, hvis vedkommende sgger efter "ltaliens
bedste restaurant” i Google Maps.[...]” (min understregning)

I det neevnte eksempel opnar restauranten direkte spgninger fra kunder, der spgger efter den
bedste restaurant i Italien, selvom det ikke var restauranten "Italiens bedste”, de spgte efter.
Tilsvarende vil en spgning efter lavpris telte lede til Klagers domene, selvom kunden ikke
ngdvendigvis ledte efter Klager — men blot telte til lav pris.

Klagers domeene hedder ”lavpristelte.dk” og Google tror derfor, at en sggning efter "lavpris
telte” er en brandspgning. At Google har den opfattelse, cendrer imidlertid ikke ved, at
Klagers brandnavn er for generisk til, at Klager kan opna varemeerkebeskyttelse i henhold til
dansk ret.



Da Klagers navn er en generisk beskrivelse af ydelsen, er det derfor ikke er muligt at
konkludere, at spgninger pa “lavpristelte” er en spgning pa Klagers brand.

En brand-sggning ville i relation til Klager veere en sggning pa “lavpristelte.dk”, da en
sggning pa lavpristelte lige sa godt kan veere en spgning efter telte til en lav pris. Og Klager
har ikke eneret til alle forbrugere, der spger efter lavpristelte i Danmark. Klager kan hgjest
have en berettiget 0og beskyttelsesveerdig interesse i forhold til forbrugere, der spger direkte
efter Klagers brand - ’lavpristelte.dk” — hvorimod spgninger efter det generiske
“lavpristelte” og variationer heraf, er genstand for almindelig fri konkurrence, da Klager
ikke kan opnd varemcerkeretlig beskyttelse heraf, fordi det er for generisk.

Indklagede har allerede i svarskriftet dokumenteret, at mindre end 10 personer om maneden
sgger efter brandet “lavpristelte.dk” (altsa klagers brand) — den mindste sggeangivelse,
Google har — og altsa ikke 921, som bilag 9 ellers kan give indtryk af. Som bilag C
fremlegges i pvrigt spgeordsanalyserne (bilag A-B) angivelse af datakilde (Google AdWords
spgeordsplanlegger), som gnsket af Klager.

Klager pdstar pa baggrund af bilag 10, at kendskabet til lavpristelte.dk er stort, fordi der er
et antal besggende pa hjemmesiden — herunder gennem Facebook-annoncer. At Klager er i
stand til at kpbe trafik til sin hjemmeside betyder imidlertid ikke, klager har et brand og
awareness — blot at klager er i stand til at bruge penge pa betalt annoncering. Der fastholdes
saledes, at der er under 10 manedlige brandsggninger (”lavpristelte.dk” jf. Google Keyword
Planner, Googles eget spgeordsveerktgj til at vise sggninger pa et givent sgpgeord — bilag C).
Risikoen for, at der skulle kunne opsta forveksling, er derfor meget begreenset — og i pvrigt
Klagers eget ansvar, idet Klager har valgt et generisk navn til sin virksomhed og derfor som
allerede beskrevet ikke kan opnd varemcerkeretlig beskyttelse heraf.

Klagers bilag 11 og bemcerkninger om, at "lavpristelte.dk” optreeder ved en sggning efter
“lavprispartytelte”, og at dette indebcerer en risiko for forveksling er ligeledes irrelevant, da
Klager ikke har eneret til spgninger pa lavpristelte i Danmark — og sa meget desto mindre pa
det lignende — men ikke identiske — ”lavprispartytelte”.

Det samme er tilfeeldet med Klagers afsnit med oplysninger om den tid, bespgende pa Klagers
hjemmeside bruger i gennemsnit, sidernes udseende, samt Klagers holdning til, om Facebook
eller Google som den mere intuitive spgemaskine — heller ikke disse er relevante for
nerverende domeeneklage, der skal afggres efter domeneloven.

Klager synes i det hele taget at basere sin argumentation pd at have eneret pa at markedsfpre
og udleje festtelte til lavpris i Danmark pa grund af et generisk navn — dette er imidlertid ikke
korrekt.

Der er intet unikt ved Klagers forretning — udleje af festtelte til en lav pris — og Klager har
ingen beskyttelsesveerdig interesse i at kunne tilegne sig alle domener med ’lavpris” og
“telt”, “partytelt” eller festtelt”. Der er intet retligt grundlag for en kreenkelse. ”Lavpris”
er en beskrivelse af ydelsen — ikke af yderen, og Klager har ikke og kan ikke op opna eneret til
at benytte det ganske almindelige ord "lavpris” i forbindelse med udlejning af telte.



De her omhandlede domeenenavne og Indklagedes markedsforing er i pvrigt ikke misvisende,
da Indklagede faktisk udlejer fest- og partytelte til lavpris, og Indklagede har saledes en
berettiget interesse i at beholde og benytte de neevnte domeener.

Afslutningsvis bemeerkes, at det er irrelevant for afgorelsen i ncerverende sag, hvornar
Indklagede pabegyndte sin teltudlejningsvirksomhed — det afgorende er, at Indklagede har en
berettiget interesse i at beholde de omhandlede domcener.”

Som bilag C har indklagede fremlagt udskrift af “Sggeordsplanlegning — Google AdWords”
vedrgrende sggeordene lavpristelte”, “lav pristelte”, “lavpristelte.dk”, lavpris party telte” og
“lavprispartytelte.dk”.

Ved opslag pa klagerens hjemmeside pa domanenavnet “lavpristelte.dk” har sekretariatet den 29.
juli taget fglgende kopier, jf. bilag 3 og 7:

[ Lavpristelte.dk - Teltudle x - X
< C' | ® www.lavpristelte.dk *

it Apps Jll Microsoft Word - 20 8 YouTube

. Bestil i dag pa 93 88 01 90 eller e-mail info@lavpristelte.dk
LBVpFIStElte.dk 5 5SS

TRUSTPILOT

Forside = Produkter og priser  Festpakker  Afhentning/ aflevering  Tips & fricks  Galleri  Kontakt

s, %

TELTUDLEINING
TILBILLIGE PRISER

FESTPAKKER FRA 2.495 kr,

3 dx DAN

0

29-07-2017



[ Bestil festpakke og spar = x = X

& C' | ® www.lavpristelte.dk/festpakker e
2t Apps Jl Microsoft Word - 20 8 YouTube

Vi har sammensat 4 festpakker som alle indeholder festtelt, gulv, borde og stole. Det eneste du skal have styr pa er hvor mange | bliver til -
festen og om teltet kan sta i haven.

4x8 meter festtelt 5x8 meter festtelt

Teltpakke 32 m2 gulv Teltpakke 0 le0n
4x8 32 stole 5x8 40 stole
7 aflange borde 8 aflange borde
meter festtelt X meter festtelt )
Pris: 2.495 kr. Pris: 2.995 kr.
5x10 meter festtelt 6x12 meter festtelt
Teltpakke SO Al Teltpakke 72 m2 gulv
5 10 50 stole 6 12 70 stole
x 9 aflange borde x 13 aflange borde
meter festtelt . meter festtelt )
Pris: 3.995 kr. Pris: 5.495 kr.

16:05 D

29-07-2017

Ved opslag pa domenenavnet “lavprisfesttelte.dk” har sekretariatet den 21. april 2017 taget
fglgende kopi, jf. bilag 1:

B = sillig Teltudlejning -1 X -+ - X
Q = O ‘ lavprisfesttelte.dk 59,7 | = :/. @

La V p ri Sfe Stte |te X d k BILLIG TELTUDLEJNING - MASKE DANMARKS BILLIGSTE

Billig Teltudlejning — Maske Danmarks Billigste

Seneste indlaeg

Bumperballs

Seneste kommentarer

Arkiver

maj 2016

Billig Teltudlejning

Udlejning af telte i folgende sterrelser: Tags

. AxBMeler — 30-35 pers. Bumperballs events polterabend
+ 5xB Meter - 35-40 pers.
+ 5x10 Meter — 45-50 pers.
* 6x12 Meter — 65-70 pers.
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Ved aktivering af linket ved teksten “telte” viderestilles til indklagedes hjemmeside pa
domanenavnet telttilfest.dk”.

Ved opslag pa domanenavnet “lavprispartytelte.dk” har sekretariatet den 21. april 2017 taget
fglgende kopi, jf. bilag 2:

8 sillig Tettudlgjning - Lav » -+ - X

6 ﬁ\ O ‘ lavprispartytelte.dk 1"\( | =

LAVPRISPARTYTELTE.DK

Telte fra BILLIG UDLEINING AF PARTYTELTE
650,

= Billig Teltudlejning

Billig Teltudlejning pa Sjzelland
h SENESTE INDLEG
N Leder du efter et sted med billig teltudlejning pa sjeelland - sa er du kommet til det (

Hello world!

rigtige sted.
Vi tilbyder forskellige storrelser af telte samt Borde, stole, gulv, varme og lyskeeder.
SENESTE KOMMENTARER

Har du nogle specielle ensker, vil vi
ir WordPress fi Hetlo world: gore alt hvad vi kan for at preve at

il opfylde dem p bedste vis.

| ARKIVER
)< Vi har nogle gode pakketilbud der
| maj 2016 s
indeholder bade telt, borde, stole
samt gulv. Du kan selvfolgelig ogsa
KATEGORIER

sammenseette efter eget behov.

Uncate=orized -

Ved aktivering af linkene ved teksterne billig teltudlejning” og “pakketilbud” viderestilles til
indklagedes hjemmeside pa domanenavnet “telttilfest.dk”.

Ved opslag pa indklagedes hjemmeside pa domanenavnet “telttilfest.dk” har sekretariatet den 29.
juli 2017 taget fglgende kopi, jf. bilag 7:
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&

Pakketilbud med Partyte X - X

C' | ® www.telttilfest.dk/pakketilbud-med-partytelte/ Y
=t Apps Fl Microso ft Word - 207 YouTube
Festpakke 1 Festpakke 2
4 x 8 meter 5 x 8 meter
Festtelt Festtelt
32 m2qulv - 32 stole 40 m?gulv - 40 stole
7 borde 182 x74) 8 borde (182 x74)
Pris: kr,2.450 Pris: kr. 2.950
Uden borde og stole: kr. 1550 Uden borde og stole: kr. 2150
Festpakke 3 Festpakke 4
5 x 10 meter 6 X 12 meter
Festtelt Festtelt
50 m?gulv - 50 stole 70 m?gulv - 70 stole
9 borde (182 x74) 13 borde (152 x 74)

16:07
@ 3 dx DAN
i 29-07-2017

Ved en sggning i Google den 29. juli 2016 pa “lavpristelte” blev antallet af sggeresultater oplyst til

at

vere ca. 3.070, nar sggningen blev afgraenset til sider pa dansk. Ved en gennemgang heraf blev

antallet af viste sggeresultater begrenset til 37, idet Google udelod nogle sggeresultater, der i meget
hgj grad lignede de viste 37 sggeresultater. Af disse 37 sggeresultater fremstod 27 med henvisning

til

klageren, mens de resterende sggeresultater fremstod uden relation til sagens parter.

Parternes anbringender kan sammenfattes saledes:

Klageren har gjort exldende,

at klageren er stiftet i september 2014 og driver forretning pa hele Sjelland med udlejning af
festtelte mv.,

at indklagede er en konkurrent til klageren,

at klageren har opnaet ret til navnet “lavpristelte.dk” ved ibrugtagning siden selskabets start i
2014,

at indklagede pa de omtvistede domanenavne har oprettet hjemmesider til markedsfering af sin
virksomhed, og disse sider lener sig op ad klagers navn Lavpristelte.dk” og har samme indhold
som klagerens hjemmeside,

at indklagede pa sin hjemmeside har valgt at tilbyde naesten identisk produktprogram samt
udlejning pa samme vilkar som klager,

at der ikke er nogen lighed mellem indklagedes dom&nenavne ’lavprisfesttelte.dk” og
“lavprispartytelte.dk” og det navn og den profil, som indklagede anvender pa sin egen
hjemmeside,

at der er risiko for forveksling af klagerens og indklagedes virksomheder,

at indklagedes brug af dom@nenavnene lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk” indebarer
en krenkelse af klagers kendetegnsret i strid med markedsfgringslovens § 18 [nu § 22],
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e at indklagede med sin brug af dom@nenavnene ’lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk”
forsgger at tiltreekke internettrafik og sggninger, som ellers er tiltenkt klageren, og

¢ at indklagedes brug af dom@nenavnene “lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk” er 1 strid
med domanelovens § 25, stk. 1.

Indklagede har gjort geldende,

e atindklagede driver forretning med udlejning af festtelte under navnet "TeltTilFest” og er stiftet
i slutningen af 2014,

e at formalet med registreringen af indklagedes domenenavne “lavprispartytelte.dk” og
“lavprisfesttelte.dk” er at skabe trafik med mulige kunder, der er interesseret i at leje billige telte
hos “TeltTilFest.dk”,

¢ atindklagede ikke har haft kunder, der har forvekslet klagers og indklagedes forretninger,

e at sammenstilling af de to almindelige ord lavpris” og “telte” er rent beskrivende for klagerens
virksomhed,

e at betegnelserne “lavpristelt”, klagers dom@nenavn samt lignende betegnelser er generiske
betegnelser, som ikke kan beskyttes efter markedsfgringsloven,

e at klager har ikke varemarkebeskyttelse af lavpristelt”, lavprispartytelt”, “lavpristelt.dk™ eller
andre pastaede forretningskendetegn,

e at klageren ikke har lgftet bevisbyrden for, at betegnelsen “lavpristelte” 1 meget hgj grad
forbindes med klageren pa internettet,

e at klager ikke har nogen sarlig ret til eller beskyttelsesverdig interesse i at anvende ordene
“lavpris” og “telt” pa internettet, og

¢ atindklagede ikke har handlet i strid med markedsfgringsloven eller dom@neloven.

Neaevnets bemarkninger:

Klageren har bl.a. gjort geldende, at indklagedes brug af doma@nenavnene “lavprisfesttelte.dk” og
“lavprispartytelte.dk” er 1 strid med klagerens kendetegnsret til betegnelsen “lavpristelte.dk”.

Som sagen er oplyst, finder klagen@vnet imidlertid ikke tilstrekkeligt grundlag for at fastsla, at
betegnelsen “lavpristelte” er indarbejdet for klagerens virksomhed i en sadan grad, at klageren
herved har stiftet en varemarke- eller kendetegnsret til denne betegnelse for virksomhed med
udlejning af telte.

Selvom indklagedes brug af domanenavnene “lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk™ saledes
ikke er 1 strid med klagerens kendetegnsret, forudsatter indklagedes registrering og brug af
dom@nenavnene “lavprisfesttelte.dk” og lavprispartytelte.dk” dog overholdelse af god
dom@nenavnsskik, jf. § 25, stk. 1, i lov nr. 164 af 26. februar 2014 om internetdomaner
(domaneloven). Denne bestemmelse lyder saledes:

”§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domeenenavne i strid med god
domenenavnsskik”.

I forarbejderne til domenelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat blandt andet, at kravet om
overholdelse af god domenenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsfgring,
overdragelse, anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at legge
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nogen begransning i, hvilke h@ndelser omkring registrering og brug af dom@nenavne, der kan
vere underlagt pligt til at fglge god domeanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domanenavnsskik, kan ikke alene anga registreringsgjeblikket, men ogsa ethvert senere tidspunkt.
Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmgntning af kravet om
god domanenavnsskik vil kunne indga en raekke modstaende hensyn, som ma afvejes over for
hinanden. I forarbejderne er blandt andet anfgrt fglgende om disse hensyn:

”Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pa forhdnd foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmeessige formal.

I lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagenevnet og domstolene i vurderingen af god
domenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhengen mellem domenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets
anvendelse i praksis eller patenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af
domenenavnet for henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfplgende
forhold, der er relevante for vurderingen, om det er anstpdeligt, om det er i strid med anden
lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domenenavnsskik. Et tidsmeessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domeenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domeenenavn pa et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det fglger af det anfgrte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af dom@nelovens § 25, stk.
1, i en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domanenavn anvendes pa loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren driver virksomhed under betegnelsen “lavpristelte.dk” og benytter doma&nenavnet
“lavpristelte.dk” i forbindelse med markedsfgring af sin virksomhed. Klageren har pa den anfgrte
baggrund en naturlig interesse i ogsa at kunne ggre brug af de noget lignende domanenavne
’lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk”.

Klagerens interesse skal imidlertid afvejes i forhold til de gvrige interesser, som registreringen og
anvendelsen af dom@nenavnene involverer, herunder indklagedes interesser.

Ved denne interesseafvejning ma det tillige tages i betragtning, at domenenavnene
’lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk” er sammenstillinger af de almindelige ord “lavpris”
og “festtelte” henholdsvis “partytelte”, som har en deskriptiv betydning, hvis signalverdi vil kunne
anvendes af mange andre end lige netop sagens parter. Ved at valge at drive virksomhed under
betegnelsen “Lavpristelte.dk” Igber klageren saledes den risiko, at de noget lignende betegnelser
“lavprisfesttelte” og “lavprispartytelte” ogsa anvendes af andre, der beskaftiger sig med udlejning
af telte.
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Indklagede anvender domanenavnene lavprisfesttelte.dk” og lavprispartytelte.dk” til
hjemmesider med markedsfgring af sin virksomhed og med links til indklagedes hjemmeside pa
domanenavnet “telttilfest.dk”, hvorfra indklagede driver virksomhed med udlejning af festtelte. Da
indklagede netop tilbyder udlejning af festtelte og markedsfgrer sig med billige priser, anvendes
domanenavnene “lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk” i deres generiske betydning pa en
made, som afspejler domanenavnenes signalveerdi.

Efter en samlet vurdering af de modstaende interesser finder naevnet herefter ikke grundlag for at
fastsla, at indklagedes registrering og fortsatte registrering af domanenavnene “lavprisfesttelte.dk”
og “lavprispartytelte.dk” indebarer en overtredelse af domanelovens § 25, stk. 1.

Da der ikke 1 g@vrigt under sagen er fremkommet oplysninger, som indikerer, at indklagedes

registrering og brug af doma@nenavnene “lavprisfesttelte.dk” og “lavprispartytelte.dk” skulle vare
retsstridig 1 forhold til klageren, treffer nevnet herefter fglgende

AFGORELSE

Der kan ikke gives klageren, Lavpristelte.dk IVS, medhold.

Dato: 21. september 2017.

Jacob Waage
(Formand)

Knud Wallberg Jens Schovsbo
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